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CAPITULO |
AREA PROBLEMA

Introduccion al problema:

En Argentina, el campo de la salud adquiere una dimension sumamente
compleja, y es en este entramado donde se insertan los nuevos profesionales de

enfermeria. Segln Spinellil, esta complejidad se caracteriza por ser:

“Producto de la combinacion de la alta concentracion de capital
econémico; problemas de financiamiento; la corrupcién (macro y micro); la
persistencia de estructuras administrativas arcaicas en el Estado (...); las bajas
capacidades de gobierno/gestion; la falta de regulacion en la formacién de
profesionales; el significativo nUmero de trabajadores que componen la fuerza
de trabajo; la autonomia de los mismos y el destacado valor social de los temas
sobre los cuales se desarrollan las practicas.”

Entonces, el concepto de “campo de la salud” planteado por Spinelli hace
referencia a la afinidad de actores, recursos, problemas e intereses que conforman
una red de relaciones, con autonomia relativa, en el que los diferentes agentes luchan

por la consolidacion, o por la apropiacion y el predominio de uno o mas capitales.?

Pires, S. y Lemaitre, M.J.3, afirman que, en América Latina, los paises como
Argentina, Brasil, Chile, Colombia y México, deben ejercer un rol histérico en la
formulacion y ejecucién de las politicas publicas de educacién superior en la region,

respondiendo a la masificacién de cupos sobre todo a nivel de grado.

Castrillon* refiere que éste panorama no es homogéneo en la regién, ya que
perduran planes que se basan en el modelo biomédico y el morbicentrismo, ademas
de conservar pedagogias tradicionales. Agrega que la formacién y experiencia
docente e investigativa del cuerpo docente en Latinoamérica es variable, donde una

gran parte de los docentes no alcanzan una formacion de maestria o doctorado. A su

! Spinelli, H. (2010). “Las dimensiones del campo de la salud en Argentina”. Salud Colectiva; 6(3):p.276.
2 Ibid.,p.276

3 Pires, S. y Lemaitre, M.J. (2008). “Sistemas de acreditacion y evaluacion de la educacion superior en
América Latina y el Caribe”. En Conferencia Regional de Educacién Superior, p.301. Disponible en:
http://www.oei.es/historico/salactsiiCAPITULO 08 Pires.pdf

4 Castrillon Agudelo, M. C. (2008). “Pensando en la formacién de futuros profesionales de enfermeria
en América Latina”. Revista Investigacion y Educacién en Enfermeria; 26 (2). Universidad de Antioquia
Medellin, Colombia. Septiembre, pp. 114-121.
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vez, se han diversificado los espacios en los cuales se concretan las instancias

practicas, ampliando el espectro de insercion laboral de los graduados.

Resulta interesante profundizar conceptos como el éxito o el fracaso durante la
carrera universitaria, en relacion con los estilos de aprendizaje, y los nuevos
paradigmas para el disefio del plan de ensefianza y los criterios de evaluacion ya que,
acorde a Borracci, R. y Arribalzaga, E.5, la educacién debera ser facilitadora para ser
evaluada como efectiva. Por ello, la importancia de ahondar en los distintos planes de
estudio o curriculum que ofrecen las universidades del &mbito publico por la dinamica

que presentan.

En este marco, las carreras de Licenciatura en Enfermeria de las Universidades
Nacionales Argentinas estan atravesando cambios a partir de la nueva acreditacion
implementada por la Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria
(CONEAU)® en la actualidad. Por lo tanto, nos proponemos analizar las opiniones de
los docentes y estudiantes dentro del &mbito académico nacional, para poder aportar

desde nuestra investigacion a este debate contemporaneo.

Formulacion del problema:
- ¢Cual es la opinibn de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en la Universidad Nacional de Mar del Platay en la
Universidad Nacional del Sur, sobre el sistema de acreditacion de la Comision

Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento?

Objetivo general:
- Conocer la opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura
en Enfermeria en la Universidad Nacional de Mar del Plata y en la Universidad

> Borracci, R.; Arribalzaga, E. (2015). “Estilos de aprendizaje de kolb en estudiantes de grado de
medicina”. Medicina, pp. 73-80.

® La Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacién Universitaria es un organismo descentralizado
gue funciona en jurisdiccién del Ministerio de Educacién y Deportes. Fue creada con la finalidad de
contribuir al mejoramiento de la educacion universitaria. Disponible en:
http://www.coneau.gob.ar/CONEAU/?page id=7
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Nacional del Sur, sobre el sistema de acreditacion de la Comision Nacional de

Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

Objetivos especificos:

- Indagar las fortalezas que las/os participantes observan al implementar el
nuevo plan de acreditacion de la Comision Nacional de Evaluacion y
Acreditacion Universitaria.

- ldentificar la valoracion por parte de las/os participantes sobre los estandares
propuestos por la Comisién Nacional de Evaluacién y Acreditacion Universitaria

- Comparar las opiniones segun el claustro al que pertenecen las/os
participantes.

- Comparar las opiniones segun la Corriente Pedagogica a la que adscribe la/el
participante

- Comparar las opiniones segun la Universidad Nacional en la cual desempefia

sus funciones la/el participante, diferenciando entre claustros.

Justificacion:

La carrera de Licenciatura en Enfermeria de las Universidades Nacionales de
Argentina atraviesa actualmente cambios curriculares ajustados a los estandares de
acreditacion, en este caso, elevados por la CONEAU. Siendo profesionales de
enfermeria graduadas de la Universidad Nacional de Mar del Plata, consideramos
fundamental evaluar las opiniones sobre dicha acreditacion en la institucion antes

mencionada y la Universidad Nacional del Sur.



CAPITULO I
MARCO CONCEPTUAL REFERENCIAL
Antecedentes historicos de la Ley de Educacion Superior Argentina:

Cuatro afios después del consenso de Washington’, el modelo neoliberal se
encuentra asentado en las politicas sociales y econdmicas de América Latina. En
abril de 1993, en Argentina se sanciona la Ley Federal de Educacion n° 24.195 que
reemplaza a la previa unidad nacional en materia de educacion por un régimen de
veinticuatro administraciones provinciales que no cuentan con criterios compartidos y

gue llevan, como consecuencia directa, al aumento de la desigualdad educativa.

En abril de 1995, Carlos Saul Menem asume su segundo mandato como
presidente de la Republica Argentina y el Ministerio de Educacion queda bajo la
direccion de la soci6loga Susana Decibe. Ese mismo afio, el Banco Mundial (1995)
emite el informe “La ensefianza superior: las lecciones derivadas de la experiencia”
gue sera un precedente ideoldgico clave para la conformacion de las subsecuentes
leyes de educacién superior en toda la region. Solanas® asevera que a través del texto
y de otros informes, el Banco Mundial sugiere la necesidad de reformar el sistema
universitario, intentando imponer el modelo educativo neoliberal con recetas Unicas y
de aplicacion universal, sin contemplar las diferencias y particularidades regionales y
nacionales; incentivando la expansion institucional del sector privado, la diversificacion
institucional® y de las fuentes de financiamiento y la transformacién de la relacion
Estado - Universidades.

En los siguientes extractos del informe antes mencionado, se puede vislumbrar
la ideologia que luego se veria reflejada en la nueva Ley de Educacién Superior
Argentina.

7 El Consenso de Washington (1989) es un término presentado por el economista John Williamson.
Alli se enunciaban una serie de medidas de estabilizacion y ajuste de las economias respecto a las
cuales determinadas instituciones con sede en Washington —mayormente el FMI y el BM, asi como el
gobierno y la Reserva Federal de EE.UU.— parecian tener un consenso sobre su necesidad. Dentro
del conjunto de politicas econdmicas se incluia la lucha contra el déficit pablico por la via de reduccién
del gasto, las reformas para reducir la progresividad impositiva, la privatizacion de empresas publicas,
la liberalizacion del comercio y de los mercados de capitales a nivel internacional y la desregulacion
de los mercados laborales internos, entre otras.
8 Solanas,F. (2009). “La ley de educacion superior en Argentina: un analisis en términos de referenciales
de la accion publica”. Revista de la Educacion. Superior,pp.149.
 Reconocida por la Ley de educacién Superior que distingue al menos cuatro tipos de instituciones:
universidades, institutos universitarios, colegios universitarios e institutos terciarios.

5



- Fomenta el “establecimiento de un marco coherente de politicas”
sugiriendo que organismos independientes de fiscalizacién pueden orientar
las asignaciones presupuestarias.®

- Introduce la figura de acreditacion aludiendo a paises en los que
se ha implementado y proponiéndola como una politica concreta: “Los
gobiernos pueden acreditar a las propias instituciones de ensefanza
superior (...) o permitir que instituciones privadas de acreditacién vy
asociaciones profesionales desempefien esta funcion”. !t

- La palabra gratuidad no es mencionada en ninguna pagina del
texto. Ademas, aclara que el Banco Mundial respaldara financieramente
iniciativas que busquen “establecer o aumentar la participacion de los
estudiantes en el costo de su educacion y otras medidas de diversificacion
financiera” 12

- En ningln momento se refiere a la educacion como un derecho,
excepto cuando habla de las consecuencias negativas que tiene sobre la
motivacion y calidad de la ensefianza las politicas que permiten que los
egresados del nivel secundario tengan derecho a la educacién superior
financiada por el Estado, automaticamente. *3

En América Latina en general, la reforma de la educacion superior ha estado
influida por las orientaciones recibidas de los organismos multilaterales de créditos y
las agencias internacionales. A pesar de que las recomendaciones han sido
homogéneas, Chiroleu'* refiere que los resultados han variado en funcién de las
heterogeneidades de los respectivos Sistemas de Educacion Superior (SES), de la
forma de articulacion de intereses, de la construccion de consensos y de cada realidad

nacional.

Particularmente en Argentina, se produce una expansion de la demanda de

educacion promediando el siglo veinte, a causa del crecimiento e interiorizacion de las

19 Banco Mundial (1995). “La ensefianza superior: las lecciones derivadas de la experiencia”. Primera
Edicion. Washington, DC, pp. 20
1 Ibid, pp. 21
12 1bid, pp.115.
13 1bid.pp.85
14 Chiroleu, A. (2006). “Politicas de Educacién Superior en Argentina y Brasil: de los 90 y sus
continuidades”. Revista Sociedad Argentina de Analisis Politico; 2(3).
6



universidades publicas y su complementacién con las instituciones privadas y el
paralelo crecimiento del sector no universitario (publico y privado) orientado
especialmente a la formacion de profesores. No obstante, el sector universitario
privado, hacia 1990 concentraba so6lo alrededor del 13 por ciento de la matricula total.
Aun asi, el nimero de universidades privadas pasa de 29 en 1990 a 52 en 2002 y las

instituciones privadas terciarias no universitarias de 460 a 9941°

Es en este contexto que en Junio de 1995 se sanciona La Ley 24.521 de
Educacién Superior'® (LES). Esta ley supedita los estatutos universitarios a la
aprobacion del Ministerio de Educacion, organismo que también puede fijar los
contenidos minimos de los planes de estudio. Ademas, autoriza la intervencion de las
universidades por motivos muy generales y no ahonda el problema presupuestario, a

la vez que tampoco garantiza la gratuidad!’ de la ensefianza.

La LES introduce la evaluacién como nuevo eje de la politica universitaria,
creando el organismo dependiente del Ministerio de Educacion conocido como
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria (CONEAU), colocando
al sistema de evaluacion y acreditacion universitaria a cargo de comisiones que

muestran una presencia minoritaria de las universidades publicas.

Para la CONEAU 18 la evaluacién debe servir para interpretar, cambiar y
mejorar las instituciones y programas, realizandose en forma permanente y
participativa. Debe ser un proceso abierto, flexible y establecido en el marco de la
mision y objetivos de la institucion. Por ello debe permitir, conocer, comprender y

1> bid.

16 | ey 24.521 disponible en http://www.me.gov.ar/consejo/cf_leysuperior.html. Varias Universidades
Nacionales presentaron recursos de amparo buscando proteger la autonomia universitaria y los
principios reformistas. También se realizaron tomas en las Universidades de Buenos Aires, Santa Fe,
Rosario, Comahue,Catamarca, Cuyo, Mar del Plata, Jujuy, Noroeste, Patagonia, La Pampa, Salta y
La Plata y hubo meses de movilizacion permanente.

17 En el Art. 75, inciso 19 de la Constitucién Nacional, se establece que corresponde al congreso
“garantizar los principios de gratuidad y equidad de la educacion publica estatal y la autonomia y
autarquia de las universidades”. Esto se modificaria en Octubre de 2015 con la reforma de la LES,
donde se garantiza el caracter puablico y gratuito de la ensefianza superior. En mayo de 2016 El juez
federal Pablo Cayssials se pronuncié contra uno de los fundamentos centrales de la ley de reforma de
la Educacion Superior declarando inconstitucionales el articulo 2, inciso "a", de que garantiza "la
igualdad de oportunidades y condiciones en el acceso, la permanencia, la graduacioén y el egreso”; y
al articulo 4, que establece que "todas las personas que aprueben la educacién secundaria pueden
ingresar de manera libre e irrestricta a la ensefianza de grado en el nivel de educacién superior”
argumentando que avanzan por sobre la autonomia universitaria.

8 Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacién Universitaria (1997). “Lineamientos para la

Evaluacion Institucional”. Disponible en http://www.coneau.edu.ar/archivos/482.pdf
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explicar como funcionan las universidades para poder interpretarlas, mejorarlas y

producir innovaciones y cambios favorables para las mismas.

En la etapa previa a la sancion de la LES, cuando la implementacion de la
evaluacion y acreditacion ya era una realidad, Rafaghelli'® referia que ‘“los
universitarios se manifestaban a favor de la evaluacion siempre y cuando ésta respete
las autonomias al interior de cada universidad, respete las actividades que se vienen
realizando en torno al tema y funde la evaluacion sobre la base de la participacion de
la comunidad universitaria y la decisién en sus 6rganos de gobierno”. Por su parte,
Pérez Lindo?° afirmaba que el rechazo a la evaluacion tenia que ver con factores tales
como “la desconfianza frente a las politicas gubernamentales, la falta de informacion,
el temor a los cambios, el temor a los mecanismos de control de gestion, el desinterés

frente a los problemas de la universidad”.

La CONEAU comenz6 con sus actividades en 1996 (A partir del Decreto
Reglamentario N° 173/96 que fija las normas reglamentarias, modificado por el
Decreto N° 705/97) y funciona bajo la jurisdiccion del actual Ministerio de Educacion y
Deportes. Esta integrada por doce miembros, tres de los cuales son representantes
de la Universidad Publica, sin participacion docente o estudiantil?t. Estos deben ser
designados por el Poder Ejecutivo Nacional a propuesta de los siguientes organismos:
tres por el Consejo Interuniversitario Nacional (CIN), uno por el Consejo de Rectores
de Universidades Privadas (CRUP), uno por la Academia Nacional de Educacion, tres
por la Camara de Diputados, tres por el Senado de la Nacion y uno por el Ministerio
de Educacion de la Nacion. Son designados por cuatro afios, con renovacion parcial
cada dos afos. Dos de sus miembros ejercen los cargos de Presidente y
Vicepresidente, elegidos por sus miembros, por un periodo de un afio y en todos los

casos debera tratarse de personalidades de reconocida jerarquia académica y

19 Rafaghelli, M. (1997). “Evaluacion: saberes criticos y auténomos”. En F. Naishtat, A. M. Garcia
Raggio y S. Villavicencio (Comp.), Filosofias de la Universidad y Conflicto de racionalidades. Buenos
Aires, pp. 48-63.
20 Pérez Lindo, A. (1994). “Alcances y limites de la evaluacion institucional de las universidades en
Argentina”’. En C. Marquis (Comp.), Evaluacion universitaria en el Mercosur. Buenos Aires, pp. 215-
223.
21 La representacion universitaria en la CONEAU es minoria, en contraposicién con su predecesor: la
Comisién de Acreditacién de Posgrados (CAP) integrada por nueve miembros de reconocida trayectoria
académica, elegidos de la siguiente forma: cinco miembros propuestos por el Consejo Interuniversitario
Nacional (CIN), tres propuestos por el Consejo de Rectores de las Universidades Privadas (CRUP) y
uno designado por el Ministerio. Esta comision seria disuelta al sancionarse la LES y crearse la
CONEAU.
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cientifica. A partir del afio 2009 el organismo cuenta con una nueva estructura
organizativa que comprende cuatro Direcciones: Direccion de Evaluacion Institucional,
Direccion de Acreditacion de Carreras, Direccion de Desarrollo, Planeamiento y
Relaciones Internacionales y Direccion de Administracion, ademas de un

Departamento de Asesoria Letrada.?? Sus funciones son:

- Coordinar y llevar adelante la evaluacion externa prevista en el
articulo 44.

- Acreditar periodicamente las carreras de grado cuyos titulos
correspondan a profesiones reguladas por el Estado, cuyo ejercicio pudiera
comprometer el interés publico poniendo en riesgo de modo directo la salud,
la seguridad, los derechos, los bienes o la formacion de los habitantes, tal
como lo determine el Ministerio de Educacion en acuerdo con el Consejo de
Universidades (articulo 43°).

- Acreditar las carreras y proyectos de posgrado que otorgan el
titulo de Especializacion, Maestria o Doctorado (articulo 39°).

- Acreditar las carreras y pronunciarse sobre la consistencia y
viabilidad del proyecto institucional que se requiere para que el Ministerio
de Educacién autorice la puesta en marcha de una nueva institucion
universitaria nacional creada por Ley, la autorizacién provisoria o definitiva
de una nueva institucion universitaria privada o el reconocimiento de una

institucion universitaria provincial. 2324

Dentro de las Direcciones antes mencionadas se encuentra la de Evaluacion
Institucional, responsable de dos areas: Proyectos Institucionales y Evaluacion

externa, concentrando un total de once funciones.

El area de Proyectos Institucionales realiza la autorizacion provisoria de
instituciones universitarias privadas y extranjeras; el seguimiento de instituciones

privadas universitarias con autorizacion provisoria y su reconocimiento definitivo; la

22 Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria (2012). “ La CONEAU vy el sistema
universitario argentino”. Memoria 1996 - 2011. Buenos Aires, p.15 Disponible en:
www.coneau.gov.ar/.../La CONEAU vy el sistema universitario _argentino.pdf

23 En relacion al dltimo inciso, las resoluciones de la CONEAU, elevadas al Ministerio de Educacién,
son vinculantes cuando recomiendan no autorizar instituciones.

24 Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria (2012), Op.cit., p.18.
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puesta en marcha de instituciones universitarias nacionales y reconocimiento de
instituciones nacionales provinciales; reconocimiento de entidades privadas de
acreditacion y evaluacion; debe dictaminar respecto a ofertas de grado y posgrado de
instituciones fuera del &mbito del Consejo Regional de Planificacién de la Educacion
Superior (CPRES); registro publico de Centros de investigacion e instituciones de

formacion profesional superior.

La evaluacion externa, segun la LES, es un complemento a las instancias
internas de evaluacion que deben realizar las instituciones universitarias, tanto de
gestion estatal como privada, con el objeto de analizar los logros y dificultades en el
cumplimiento de sus funciones y proveer medidas para el mejoramiento. La CONEAU,
junto con pares evaluadores, observa y valora la conformacion de la institucion, su
organizacion, su funcionamiento, su desarrollo historico, los resultados y su insercion
social. Sobre la base de este andlisis y de la autoevaluacion, el proceso concluye con

la recomendacion de cursos de accion para el mejoramiento de la calidad. 2°

Para L'Ecuyer (1999)%, el énfasis en la concepcion de la evaluacién se
manifiesta en lo “valorativo”, es decir en la emisién de juicios de valor, ya que
considera que se debe evaluar para mejorar la calidad, descubriendo fortalezas y
debilidades para tomar decisiones necesarias, y debe emitirse un juicio de valor sobre
la institucion y sus programas, fundamentando en bases sélidas con criterios y

estandares aceptados, teniendo en cuenta la misién y los objetivos institucionales.

Para otros, el centro es la “toma de decisiones”, como en el caso de las
definiciones de la UNESCO donde la evaluacion es entendida como el proceso de
relevamiento y tratamiento de informaciones pertinentes, validas y fiables para permitir
a los actores interesados tomar las decisiones que se impongan para mejorar las

acciones y los resultados.

Paralelamente, la Direccion de Acreditacion (subdividida en Area de
Acreditacion de Grado y Area de Acreditacion de Posgrado) concentra las funciones
de evaluacion y acreditacion de carreras y proyectos de grado “cuando se trate de

titulos correspondientes a profesiones reguladas por el Estado, cuyo ejercicio pudiera

25 |bid.p.32
26 L"Ecuyer, J. (1999). Citado en: N.Fernandez Lamarra (2007), “Educacién Superior y calidad en
América Latina y Argentina: los procesos de evaluacién y acreditacion”. Caseros, Universidad
Nacional de Tres de Febrero. pp 42.
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comprometer el interés publico poniendo en riesgo de modo directo la salud, la
seguridad, los derechos, los bienes o la formacion de los habitantes (...)"?". En estos
casos, la LES establece que “los planes de estudio deberan tener en cuenta los
contenidos curriculares basicos y los criterios sobre intensidad de la formacién
practica que establezca el Ministerio de Educacion, en acuerdo con el Consejo de
Universidades™® asi como también respetar la carga horaria minima que fije el

Ministerio.

Ademas, la Direccion de Acreditacion evalla y acredita las carreras y proyectos

de posgrado de todas las disciplinas.

La némina de carreras declaradas de interés publico?® es establecida por el
Ministerio de Educacion en acuerdo con el Consejo de Universidades, junto con los
requisitos que debe cumplir para poder acreditarse. El ritmo de incorporacion de las
carreras al proceso de acreditacion es determinada por una Resolucion Ministerial
junto con la carga horaria minima, los contenidos curriculares basicos y los criterios

de intensidad para la formacion préactica.

Los procedimientos y pautas para la acreditacion estdn normados a través de
la Ordenanza N°58/11 que se basa en lo establecido por el Decreto N° 499/95 (articulo
5°) y el Decreto N° 173/96 (articulo 15°). Segun ésta ordenanza, el proceso se divide
en tres fases: en primer lugar se lleva a cabo la autoevaluacion, con una duracion
aproximada de cuatro meses, que culmina con la presentacién de un informe que
incluye informacion sistematizada y comparable y el analisis de las condiciones en
gue se desarrolla la carrera, generando un diagndéstico de la situacién actual de la
carrera en relacidén a los estandares vigentes. En segunda instancia, un comité de
pares analiza este documento, visita la institucion sede de la carrera y realiza un
dictamen donde pueden recomendar la acreditacion por tres o seis afios, o0 la no
acreditacion. La fase final es la toma de decision por parte de la CONEAU que puede

resultar en tres escenarios posibles:

27 Art. 43 disponible en http://www.me.gov.ar/consejo/cf_leysuperior.html

28 |bid.

2% En el siguiente link se pueden consultar las carreras acreditadas hasta el momento:
http://www.coneau.gob.ar/buscadores/grado/

30 En el caso de la Licenciatura en Enfermeria, los criterios de acreditaciéon estan establecidos en la
Resoluciéon Ministerial 2721/15. Pueden consultarse en:
http://www.fcm.unr.edu.ar/files/webmaster/Resolucion-%20ministerial-Enfermeria-2721-15.pdf
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a) Acreditacion por un periodo de seis afios, para aquellas carreras que

cumplan con el perfil previsto por los estandares.

b) Acreditacion por un periodo de tres afios para aquellas carreras que retnan
el perfil previsto pero carezcan de egresados o que a pesar de no haber logrado el
perfil previsto por los estandares, presentan elementos suficientes para considerar
que el desarrollo de los planes de mejoramiento permitira alcanzarlo en un plazo

razonable.

c) No acreditacion para aquellas carreras que no cumplan con los criterios de
calidad previstos y cuyos planes de mejoramiento sean considerados no factibles o
insuficientes para poder alcanzar el perfil de calidad fijado en la resolucion ministerial.

En cada uno de los casos mencionados, las carreras pueden presentar un
recurso de reconsideracion dentro de los plazos establecidos en la Ordenanza 58/11.
En aquellas ocasiones en que la acreditacion fuera otorgada por tres afios, cumplido
el plazo, las carreras deben presentarse a una segunda fase para verificar el
cumplimiento de los compromisos de mejoramiento. En caso de que la evaluacion
resulte favorable se extiende la acreditacién por otros 3 afios; de lo contrario la carrera
no es acreditada (CONEAU, 2017).

La acreditacién se organiza por ciclos y una vez vencido el plazo de seis afios
de acreditaciéon de las carreras presentadas en la primera convocatoria, se inicia un
nuevo ciclo (CONEAU, 2012:36).

En el articulo 4 de la Resolucion Ministerial 2721/15 se establece un plazo
maximo de doce meses para que los establecimientos universitarios adecuen sus
carreras de grado de Licenciatura en Enfermeria a las disposiciones correspondientes.
Durante ese periodo, la convocatoria de presentaciones sera voluntaria, tornandose

obligatorias vencido ese plazo.

Asimismo, en el anexo, se detalla la carga horaria de cada ciclo3! de la carrera,
designando 1900 horas al Ciclo | (1330 horas tedricas y 570 practicas) y 1300 al Ciclo
Il (910 teodricas y 390 practicas), confluyendo en un total de 3200 horas. A

continuacion, divide los contenidos curriculares minimos en area Profesional,

31 Ciclo I: otorga el titulo intermedio de Enfermera/o. Ciclo II: concede el titulo de Licenciada/o en
Enfermeria.
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Bioldgica y Socio-Humanistica y su correspondiente distribucién en cada ciclo, y éstas

a su vez en sub-areas?®?, describiendo los contenidos minimos de cada una de ellas.

Por ultimo, define ciertos estdndares respecto al contexto institucional; al
cuerpo académico; a la infraestructura y equipamiento; y a las politicas de admision,

permanencia y egreso de los estudiantes.

Palomares Montero destaca que es llamativa la escasa informacion para la
elaboracion de indicadores de evaluacion y que, a razon de esto, en las ultimas
décadas estan surgiendo numerosos estudios acerca de la evaluacion de las
universidades mediante la utilizacion de sistemas de indicadores. Define a los
sistemas de indicadores como:

“Datos empiricos cuantitativos o cualitativos, comtinmente aceptados por

la mayoria de los implicados en la evaluacién, para medir el grado de

consecucion de la misién y objetivos de la institucidbn. Son sensibles a los

cambios del contexto espacio-temporal por lo que deben ser revisados y, en su
caso, adaptados a las nuevas circunstancias sociales, culturales o politicas para
realizar comparativas en un mismo pais y comparativas transnacionales en el

tiempo. Recogidos de forma sistematica por medio de fuentes primarias y/o

secundarias, permiten estimar la productividad y/o eficiencia de un sistema

universitario”, 33

Aclara que la evaluacion del sistema superior es un proceso complejo, y por
esto requiere de multiples herramientas para realizarla, y que aun no se ha encontrado

el modelo mas apropiado.

Diaz Barriga34, propone dos posiciones respecto de la evaluacién que apuntan

a una dimension tedrica, politica y ética, que son la evaluacion como actividad de

32| as sub-areas referidas son: Enfermeria Basica; Enfermeria del Adulto y del Anciano; Enfermeria en
Salud — Mental; Enfermeria Materno — Infantil; Enfermeria del Nifio y del Adolescente; Enfermeria
Comunitaria; Investigacion en Enfermeria; Gestion de los Servicios de Enfermeria, los servicios
comunitarios y hospitalarios; Practica integrada; Enfermeria en Cuidados Criticos; Taller de
Investigacion en Enfermeria; Educacion en Enfermeria; Ciencias Bioldgicas; Microbiologia y
Parasitologia; Nutricién y Dietoterapia; Farmacologia; Antropologia; Sociologia; Psicologia; Filosofia;
Etica y Deontologia; Epidemiologia.

33 Palomares Montero, D. (2008). “Evaluacion de las Instituciones de Educacion Superior: revision
bibliografica de sistemas de indicadores”. Revista Espafiola de Documentacion Cientifica; 31(2): 205 -
229

3 Diaz Barriga, F. (2006). Citada en N. Fernandez Lamarra (2007), “Educacion superior y calidad en
América Latina y Argentina: los procesos de evaluacion y acreditacién”. Caseros: Universidad Nacional
de Tres de Febrero, pp.42
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investigacion y como actividad técnica. Entonces, la evaluacion como actividad de
investigacion postula que el evaluador al igual que el investigador se encuentra en
libertad de construir su objeto de estudio y conformar el marco conceptual con el cual
realizara los andlisis del mismo. Puede comunicar por diversos medios a los
interesados (autoridades educativas, comunidad académica, etc.) los resultados de
su trabajo, para que su conocimiento permita realizar una reflexion, analisis y
discusion sobre el informe de evaluacion y a su vez mejorar el programa educativo.
En cambio, la perspectiva de la evaluacibn como una tarea técnica, impulsa al
evaluador a la aplicaciobn de técnicas predefinidas ante demandas especificas,
asumiendo la responsabilidad de mantener confidencialidad sobre los resultados

obtenidos.

El perfil Enfermero:

La enfermeria fue evolucionando a través de los afios, reforzando ampliamente
su identidad, funciones y compromiso social. Ha sido definida como la ciencia del
cuidado de la vida humana en su dinamica salud-enfermedad; un cuidado centrado
en la persona como ser individual con necesidades cambiantes, problemas reales y
potenciales, que requiere de una atencidn segura, eficiente, eficaz y oportuna. Su

finalidad es el logro del maximo bienestar o funcionamiento 6ptimo de las personas.

Por ello, la profesionalizacién de la enfermeria, como estrategia y proceso de
cambio permanente, resulta indispensable para lograr que las metas de ésta profesion

estén acordes a las necesidades de la sociedad®®.

Durante la formacion, el profesional de enfermeria debe poseer y adquirir
conocimientos y habilidades que le permitan desempefiarse con calidad, eficiencia y
efectividad, con un enfoque amplio e intersectorial. Es por ello que la posicion central
de Enfermeria se reconoce en todo sistema de cuidado de la salud. La Licenciatura
en Enfermeria debe capacitar para la coordinacion de las diferentes profesiones y

sectores en el sistema de salud, gestionando el cuidado en forma integral y

35 Eliazar, Gonzalez Carrillo; Ana Maria Arras Vota; B. Leticia Moriel Corral. “La profesionalizacion en
Enfermeria: hacia una estrategia de cambio”. El cientifico frente a la sociedad. Disponible en:
http://techociencia.uach.mx/numeros/vénl/data/La profesionalizacion_en_enfermeria hacia una_estr
ategia_de cambio.pdf
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apoyandose en una produccion cientifica sostenida.’® Se espera que posea una
actitud consciente, reflexiva, emprendedora, responsable, ética y critica en el

desempefio de sus acciones en los diversos sectores de la sociedad.

Un mundo competitivo, guiado por las ordenanzas del mercado constituye el
contexto del sistema de salud y ensefianza. Como respuesta a este proceso de
cambio, las diversas unidades académicas se han preocupado por la transformacion
curricular y la busqueda de una mayor eficacia educativa, ya que deben adaptar sus

planes curriculares para poder hacer frente a posibles cambios que se avecinen.

Desarrollo del curriculo y plan de estudios:

El analisis sobre la naturaleza del curriculum es esencial, siendo una discusion

relevante de la educacion, un debate sobre como educar en la practica.

El curriculo de ensefianza es un producto histérico y, como tal, ha sufrido una
transformacion en su practica y en la forma de concebirlo. Por eso resulta importante

realizar una pequefia reflexion etimolégica.

La palabra “curriculo” deriva del latin “curriculum” que significa, carrera, corrida.
En 1984, la Real Academia Espafola denomind “curriculo” como un conjunto de
ensefianzas y practicas que, con determinada disposicién, han de cursarse para
cumplir un ciclo de estudios u obtener un titulo. En otras palabras, sugiere la idea de
un camino, direccién, de intencionalidad en la direccion de esa carrera; implica que

existe un inicio y una meta a la cual dirigirse.

Considerado un producto cultural, la curricula esta en constante movimiento, y
es permanentemente afectada por la realidad, por las exigencias de la sociedad, del
mundo laboral y productivo, asi como de las politicas nacionales e internacionales. El
significado y la extension del concepto de curriculum varian segun las necesidades
de los grupos sociales en cada momento histdrico. No debe verse como un documento
acabado sino que debe ser motivo de revision y actualizacidon permanente, tanto en

su contenido como en su practica educativa.

%6 Mawn, B., Reece, S.(2000). “Reconfiguring a Curriculum for the New Millennium: the Process of
Change”. Journal of Nursing Education,pp.101-107
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Por lo tanto, el curriculum es una construccion social y cultural y, como afirma
Aguirre “en él se depositan gran parte de las expectativas y confianzas en la
adquisicion de los conocimientos y competencias que requiere toda sociedad, en él
se concentran los pardmetros de calidad y eficiencia que hoy por hoy, atraviesan

nuestra vida académica”’.

El curriculum no es solo un proyecto. Por un lado conforma el llamado
curriculum formal u oficial, el cual incluye la fundamentacion y las operaciones que lo
ponen en practica, sostenidas por una estructura académica, administrativa, legal y
econdmica. Por otra parte, el curriculum real o vivido es la puesta en préactica del
curriculum formal con las necesarias e inevitables modificaciones que se requieren
entre un plan curricular y la realidad del aula. Por ultimo, el curriculum oculto es
conseguido a través de la experiencia natural y no directamente planificada por los

profesores.

Teniendo en cuenta las diversos aspectos que engloban al concepto
“curriculum”, Alicia de Alba, en una definciébn amplia, refiere al mismo como la sintesis
de elementos culturales que conforman una propuesta politico-educativa pensada e
impulsada por diversos grupos y sectores sociales con diversos y contradictorios
intereses, ya que algunos tienden a ser dominantes o hegemaonicos, y otros se oponen
a tal dominacion o hegemonia. Es la sintesis a la cual se arriba a través de diversos
mecanismos de negociacion e imposicion social; una propuesta conformada por
aspectos estructurales y formales, procesales y practicos, asi como también, por
dimensiones generales y particulares que interactian en el devenir de los curriculos
de las instituciones sociales educativas. Este devenir tiene un caracter profundamente

histérico y no mecanico o lineal.38

Resulta importante aclarar que en los planes de estudio subyacen las mismas
concepciones que sustentan las respectivas propuestas curriculares, asi como la

concepcion del profesional que se desea formar.

La concepcion de “Plan de Estudios” deriva de la expresion latina “ratio

studiorum”, que significa “organizacion racional de los estudios”. El plan de estudios

37 Aguirre, M. E. (2006). “El Curriculum escolar, invenciéon de la modernidad”. Revista perspectivas
docentes. Biblioteca IISUE, pp. 5-16.
3 De Alba, A. (1998). “Curriculum: mitos y perspectivas”. Prélogo de Adriana Puiggrés. Buenos Aires:
Mifio y Davila editores S.R.L. pp.5-6
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es un dispositivo de formacion, un medio de seleccion, de ubicacion y de construccion
de disposiciones, competencias especializadas y habilidades especificas. Es el
resultado de un proceso que articula la seleccién, organizacion y distribucion de
conocimientos, practicas, experiencias y valores aceptados como legitimos y
relevantes para la generacion y desarrollo de competencias diversas en los

aprendices.

Nolla Cao®* conceptualiza al plan de estudios como el documento para ser
aplicado que define, estructura, organiza y orienta el sistema de objetivos y contenidos
en funcion de las necesidades sociales, econdmicas y culturales del pais. El plan de
estudios constituye la guia de accion para las/os profesores y estudiantes en la

realizacion y control del proceso ensefianza-aprendizaje.

Los planes de estudio pueden estar organizados por asignaturas, areas de
conocimiento o mdédulos, y contienen implicitamente una concepcion de hombre,
ciencia, conocimiento, practica, vinculacién educacién- sociedad, aprendizaje y
enseflanza, practica profesional. Deben tener una fundamentacién derivada del
curriculum formal, de la cual procede la organizacion de todos los elementos que lo

integran, tales como:

- Descripcion de la finalidad de la carrera o nivel educativo

- Tiempo de duracion de las carreras

- La organizacion por trimestres, semestres o anuales

- La estructuracién por asignaturas, aéreas o médulos.

- Especificacion de objetivos generales y especificos de cada materia, area o
modulo.

- Asignaturas obligatorias y optativas

- Numero de horas tedricas y practicas de cada asignatura.

La representacion grafica del Plan de Estudios es el Mapa Curricular , en
donde se visualiza en forma integral la organizacion y distribucion de las

asignaturas.

3% Nolla Cao, N. (1998). Op.cit.12(2).
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Las instituciones educativas reconocen la necesidad de construir modelos
que permitan comprender el proceso educativo desde las dimensiones del
desarrollo humano y que se constituyan en paradigmas para organizar la busqueda
de nuevos conocimientos en el campo de la pedagogia. Dichos constructos
tedricos se denominan “Modelos Pedagdégicos”, y tienen como finalidad la
comprension del proceso educativo desde las relaciones que se establecen entre
el docente, el saber y el estudiante, en los diferentes contextos de aprendizaje,
observar las relaciones que predominan en el acto de ensefiar, orientar la accién
y desarrollar un mayor grado de racionalidad en las metodologias de ensefianza,
la seleccion, organizacion y distribuciéon de los contenidos y las formas de

evaluacion.*0

Diaz y Hernandez*! clasifican a los modelos pedagdgicos como tradicional,
romantico, conductista y constructivista; seflalando que cada modelo permite una

direccion en el que el educador desarrolla el proceso de ensefianza-aprendizaje.

Feyerabend*? desarrolla la categoria “descolonizante”. Con ella busca, desde
lo académico, cuestionar las ataduras culturales, historicas, ideologicas, y practicas.
Este modelo pretende fomentar la interculturalidad y pluralidad a través de una

practica educativa que permita la emancipacion y transformacion de la sociedad.

Clasificacion de los Modelos Pedago6gicos:*3

40 Garcia Retana, J. (2011). “Modelo educativo basado en competencias: importancia y necesidad”.
Revista electrénica "Actualidades investigativas en educacién”, 11 (3), 1-24. Disponible en:
http://www.redalyc.org/articulo.0a?id=44722178014.

“1Djaz, F. y Hernandez, G. (2002). “Estrategias Docentes Para Un Aprendizaje Significativo, Una
Interpretacion Constructivista”. México: Mc Graw Hill. Disponible en:
https://jeffreydiaz.files.wordpress.com/2008/08/estrategias-docentes-para-un-aprendizaje-
significativo.pdf

42 Feyerabend, Paul. (1986). “Tratado contra el método. Esquema de una teoria anarquista del
conocimiento”. Madrid. Editorial Tecno. Disponible en:
https://rfdvcatedra.files.wordpress.com/2013/08/feyerabend-tratado-contra-el-metodol.pdf

3 Flores, R. (2005). “Pedagogia del Conocimiento. Modelos pedagdgicos y ensefianza de las ciencias”.
Colombia: McGraw Hill Interamericana S.A. Disponible en:
https://aprendeenlinea.udea.edu.co/revistas/index.php/revistaeyp/article/.../5743
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MODELOS

. TRADICIONAL ROMANTICO CONDUCTISTA CONSTRUCTIVISTA SOCIAL- COGNITIVO
PEDAGOGICOS DESCOLONIZANTE
Humanismo metafisico- Maxima -Moldeamiento de la | Acceso al nivel superior, | Desarrollo pleno del Construir una didactica critica o
METAS religioso. Formacion del autenticidad, conducta técnico- de desarrollo intelectual, | individuo para la revolucionaria.
caracter. espontaneidad y productiva. segun las condiciones produccién social (material
. oo - ” . . Promover una relacion arménica
libertad individual. Relativismo ético. biosociales de cada uno. | y cultural).
entre el hombre y la naturaleza.
De cualidades innatas Natural, Acumulacién de Progresivo y secuencial Progresivo y secuencial, Progresivo.
DESARROLLO a estructuras mentales

(facultades y caracter) a

través de la disciplina.

espontaneo y libre.

aprendizajes.

cualitativa y
jerarquicamente

diferenciadas

pero impulsado por el

aprendizaje de las ciencias.

Intercambio de aprendizajes-

Relaciones interculturales.

Verticalista. Estudiante | Auxiliar. Vinculo Maestro Maestro facilitador y Bidireccional Bidireccional.
RELACION MAESTRO - | pasivo. no autoritario. intermediario - estimulador de
ESTUDIANTE ejecutor. experiencias
Disciplinas y autores Ninguna Conocimientos Experiencias que Cientifico- técnico, Cuestiona ataduras cientificas y
CONTENIDOS clasicos; resultados de la | programacion; técnicos: codigos, faciliten el acceso a polifacético y politécnico. de método.
ciencia. sélo la que el destrezas y estructuras superiores
. ) Basado en el bagaje cultural,
alumno solicite. competencias de desarrollo. El
. creencias y opiniones.
observables. estudiante construye sus
propios contenidos de
aprendizaje.
Transmisionista. Imitacion | Suprimir Fijacion, refuerzo y -Creacién de ambientes Variado segun el nivel de Construccion del conocimiento
METODO del buen ejemplo. obstaculos e control de y experiencias de desarrollo de cada uno y el | basado en vivencias de la

Ejercicio y repeticion.

interferencias que
inhiban la libre

expresion.

aprendizajes(objetiv

0s instruccionales)

afianzamiento segun
cada etapa. El
estudiante es

investigador.

método de cada ciencia.
Enfasis en el trabajo

productivo.

sociedad.




Concepto de opinién:

Para finalizar y siendo el eje central de la presente investigacion la opinion de
las/os entrevistados, se considera pertinente definir el término. Se entiende por
opinidn aquello que se utiliza para designar los juicios que emiten las personas sobre
otras, o0 con respecto a hechos histéricos, politicos, economicos, religiosos,
educativos, sociales, etc., basadas en general en susentido comun. EIl
término proviene de raices latinas de la palabra “opinari” que quiere decir formar
un juicio.

Segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola, se define como “el
juicio o valoracién que se forma una persona respecto de algo o de alguien™. En
otras palabras, es una declaracion que habla de lo que siente o piensa una persona
acerca de algo.

Siendo que la definicién de opinion menciona el término “juicio”, se considera
pertinente aclarar el mismo. La palabra juicio tiene diversos usos. Se trata, por
ejemplo, de distinguir entre el bien y el mal o entre lo verdadero y lo falso. El juicio es,
por otra parte, una opinién, un dictamen o un parecer. A su vez, esta formado por un
sujeto (el concepto de objeto del juicio), un predicado (el concepto que se aplica al
sujeto) y la copula (lo que establece si lo pensado es propio 0 no del objeto de juicio).
45

Para la filosofia, la opinion es una proposicién donde no se tiene la confianza
total sobre la verdad del conocimiento. Esto supone que la opinibn admite la
posibilidad de error ya que no hay evidencia plena. Por su parte, Platon la consideraba
una forma de conocer, y la llamaba “doxa”, siendo un conocimiento inferior que nos

llega a través de los sentidos.

La opinion se considera como una afirmacién con menor evidencia de la verdad
gue una certeza. Se divide en dos tipos de conocimientos: por un lado, tenemos la
conjetura que es el conocimiento que tiene a través de un juicio que se forma a partir

de datos incompletos; y por el otro la creencia, que es el conocimiento que poseemos

44 Real Academia Espafiola (2001). Concepto de opinion. Diccionario de la lengua espafiola. Ed.22.
En linea: www.rae.es/diccionario-panhispanico-de-dudas/definiciones.
“perez Porto, J.; Gardey, A (2009). Disponible en : https://definicion.de/juicio/
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de las cosas cuando las observamos y percibimos directamente y creamos un juicio

sobre ellas.*®

%6 |bidem. Disponible en: https://deconceptos.com/general/opinion
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CAPITULO 1l
DISENO METODOLOGICO

Las opiniones de las/os participantes de la investigacion dan cuenta de los
distintos significados que merece la acreditacion y la evaluacion universitaria.
Considerando que dichas opiniones forman un conocimiento especifico — una forma
de pensamiento social —*’, ésta investigacion persigue sus objetivos a través de una
perspectiva cualitativa, dentro del paradigma fenomenoldgico. La fenomenologia se
centra en las experiencias de los individuos con respecto a ciertos fenomenos y a la
manera en que interpretan dichas experiencias*®. A su vez, dicho enfoque
metodoldgico permite indagar las razones y motivaciones personales, recogiéndolas

como informacion valida para una investigacion formal.

Autores como Taylor y Bogdan plantean que el objetivo de la investigacién
cualitativa es proporcionar una metodologia de investigacion que permita comprender
el complejo mundo de la experiencia vivida desde el punto de vista de las personas
que la viven*. En otras palabras, “el objetivo principal de los estudios cualitativos es
conocer ampliamente el fenédmeno tal como ocurre en el mundo real y tal como es

construido por los individuos en el contexto de ese mundo”°.

Es decir, las perspectivas cualitativas constituyen una vision, un enfoque o una
estrategia de busqueda de sentido con la que conceptualizar e interpretar la realidad
en toda su complejidad, estableciendo una manera de pensar la produccion de
conocimiento enfocandose en los sujetos. El proceso de indagacién es inductivo y el
investigador interactla con los participantes y con los datos, buscando respuestas a
preguntas que se centran en la experiencia social, cdmo se crea y como da significado

a la vida humana.

47 Sautu, Ruth (2005). “Todo es teoria: objetivos y métodos de investigacion”. Buenos Aires, Editorial
Lumiere.
8 Polit, Denise Ph. D. (2000). “Investigacion Cientifica en Ciencias de la Salud. Principios y métodos.”
México D.F. Pp. 204.
49 Taylor, S. J. & Bogdan, R. (1984). “Introduccién a los métodos cualitativos de investigacion”. Buenos
Aires: Ediciones Paidos.
50Polit, Op. cit. pp. 233.
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Variables de estudio:
En la presente investigacion se estudiara la variable opinién como variable
nominal ya que no admite un criterio de orden o jerarquia y admite, ademas, multiples

valores.

Estudiar una opinion implica conocer el sentir, la preferencia o tendencia, real
o0 estimulada, de una sociedad respecto a hechos sociales determinados. La
investigacion tendrda en cuenta la Corriente Pedagodgica a la cual adscribe la/el
entrevistada/o, la Universidad en la cual desempefia sus funciones y si es estudiante

o docente.

Poblacion de estudio:

La poblacion es definida como el universo de estudio de la investigacion,
constituido por caracteristicas o estratos que le permiten distinguir los sujetos, unos

de otros®?.

Para efectos de la presente investigacion, la poblacién est4 conformada por
docentes y estudiantes de las carreras de Licenciatura en Enfermeria de la

Universidad Nacional de Mar del Plata y de la Universidad Nacional del Sur.

Muestra:
Se entiende por muestra al proceso de seleccion de una parte de la poblacion
para que represente al conjunto. Por consiguiente, la muestra constituye un

subconjunto de las unidades que componen a la poblacion®2.

Los disefios de muestreo se clasifican en dos categorias: muestreo
probabilistico y muestreo no probabilistico. En la presente investigacion se aplicara el
muestreo no probabilistico, con el cual se eligen los elementos mediante técnicas no
aleatorias, de modo que no es posible estimar la probabilidad de que cada elemento

haya sido incluido en la muestra®3, por lo que no se pueden generalizar los resultados.

51 Chavez, N.(2007). “Introduccién a la Investigacion Educativa”. Tercera Edicion en Espafiol. Editorial
La Columna. Maracaibo- Venezuela. Pagina 42. En linea:
https://es.scribd.com/document/298645326/Metodologia-de-La-Investigacion-Chavez

52 Polit, op. cit. pp.,269-270

53 |bid, pp. 271
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La eleccion de la muestra se llevara a cabo con el método de avalancha
(también llamado muestreo de efectos acumulativos, muestreo de red o bola de nieve)
gue consiste en solicitar a los primeros integrantes de la muestra que identifiquen y

refieran a otros que cumplan con los criterios de elegibilidad®*.
La eleccidon de la muestra en la presente investigacion fue intencionada.

Con respecto a la Universidad Nacional de Mar del Plata, en el caso del cuerpo
docente, en algunos casos se contacto a el o la Titular de Céatedra y en otros en los
gue ya se contaba con un medio de comunicacion directo se evito esta instancia. El o
la Titular de Cétedra facilito el contacto con otros miembros. En relacion a las/os
estudiantes se entablé dialogo con algunas/os de ellas/os quienes iniciarian la bola de

nieve.

Por otra parte, en el caso de la Universidad Nacional del Sur, el primer contacto
se generd con dos docentes y, a partir de ellas, se elabor6 la cadena de contactos. Lo

mismo en relacién a las/os estudiantes.

El numero de sujetos quedara finalmente determinado por el llamado “criterio
de saturacion”, por ende, cuando los argumentos comienzan a repetirse no aportando
diferentes contenidos a la representacion o cuando sea imposible continuar con la

cadena de contactos.

Técnica e instrumentos de obtencién y construccién de datos:

Teniendo en cuenta los obstaculos geogréaficos y la imposibilidad de realizar
una entrevista en profundidad, se opt6 por realizar una asociacion libre de palabras y
un cuestionario estructurado con preguntas abiertas. Previendo que la posibilidad de
una segunda entrevista por correo electrénico podria ser dificil de obtener y que no se
contaba con la opcion de pedirle al/la entrevistado/a que ampliara su respuesta en el
momento, se optd por las preguntas abiertas ya que proporcionan libertad y permiten

mas espontaneidad.

Por otra parte, la asociacion libre de palabras que antecede a la cédula de
entrevista, se incluyd como herramienta que indaga las creencias de las/os

participantes, partiendo del supuesto de que la espontaneidad de la consigna

54 |dem.
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contribuye a conseguir respuestas mas cercanas a la verdadera opinion de las
personas, es decir, sin disimulo o cuidado. Pudiendo asi inferir si existe un prejuicio

negativo, positivo o indiferente ante ciertos conceptos.

El método consiste en expresar sin discriminacion todos los pensamientos que
vienen a la mente a partir de un elemento dado, en este caso una palabra o sigla. Este
método es constitutivo de la técnica psicoanalitica. Se considera que su
descubrimiento tuvo lugar progresivamente entre 1892 y 1898 y por varios caminos.>®
La técnica de asociacion libre de palabras es utilizada en muchos estudios de
diferentes campos que se enmarcan tanto en la metodologia cualitativa como

cuantitativa.

A modo de introduccion a la cédula de entrevista se incluyd una breve
explicacion del objeto de estudio, la finalidad de la investigacion, el uso que se le dara

a los datos y se adjunté un consentimiento informado.

Analisis de datos:

El estilo elegido es el de andlisis por edicion. Para ello, se interpretaran los
datos buscando detectar unidades y segmentos significativos. Posteriormente se
desarrollard un esquema de categorizacion y de codigos para la clasificacion y
organizacion de los datos. Es asi que se buscara identificar patrones y conexiones

tematicas®®.

De manera de poder ordenar la informacién para que sea posible sintetizarla,
intepretarla y darla a conocer, se crearon matrices de datos de diferentes formatos

gue facilitaran el analisis.

El nimero de sujetos que conforman la muestra es setenta. El nimero total fue

determinado por el criterio de saturacion explicado anteriormente.

55 Laplanche, J.; Pontalis, J.B. (2004). “Diccionario de Psicoanalisis”. Editorial Paidés. Buenos Aires,
Argentina. Pp. 35 - 37
%6 |bid, pp. 548
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CAPITULO IV
Analisis e interpretacion de los datos

Se comienza presentando los datos socio-demograficos, primeros datos
recogidos por el instrumento de ésta investigacion, seguido por un analisis en

profundidad de la asociacion libre de palabras y de las preguntas abiertas.

En la siguiente tabla se observa la division de la muestra poblacional segun
el Claustro y la Universidad a la que pertenecen. Se muestra una distribucion
semejante entre ambas Universidades, con una leve mayoria de la UNMDP. Se
evidencia una similar participacion entre docentes de ambas Universidades. En el
caso de las/os estudiantes, la proporcion de la UNMDP es mayor ya que el acceso a

ellas/os es mas directo.

Categoria de Informacion. Datos socio-demograficos.
Tabla 1: Distribucién de Docentes y Estudiantes segun Universidad.

Claustro/Universidad UNS UNMDP Total

Estudiantil 19138,8% | 30(61,2% | 49| 70%

Docente 91429% | 12|57,1% | 21| 30%
Total | 28| 40% | 42 60% | 70| 100%

Fuente: Cédulas de entrevistas realizadas a docentes y estudiantes de la Licenciatura de
Enfermeria en Mar del Plata y Bahia Blanca octubre de 2017 y abril de 2018.

A continuacion se pregunté por el Modelo Pedagdgico con el que se identifican
los sujetos: Tradicional, Romantico, Constructivista, Social Cognitivo, Descolonizante,
Conductista u Otro. Cabe aclarar que, siendo una respuesta de opcion multiple, el total

sera superior al niumero final de la muestra poblacional.

En el claustro docente se observa un amplio predominio de los Modelos
Constructivista y Social Cognitivo, y se encuentran ausentes el Conductista y el
Romantico. La distribucién entre Universidades es practicamente equivalente,
diferenciando una mayor concentracion del Modelo Descolonizante en la UNMDP y
del Modelo Social Cognitivo en la UNS.
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Categoria de Informacion.

Tabla 2. Distribucién de adscripciones segun el Modelo Pedagdgico. Docentes

Modelo pedagogico UNS | UNMDP
Tradicional 1 1
Romantico 0 0
Conductista 0 0
Constructivista 6 6
Social Cognitivo 6 4
Descolonizante 1 3
Otro (Pedagogia Activa, 1 1
Cooperativo — Colaborativo)

Fuente: Cédulas de entrevistas realizadas a docentes de la Licenciatura de Enfermeria en Mar
del Plata y Bahia Blanca octubre de 2017 y abril de 2018.

En el claustro estudiantil hay un claro predominio del Modelo Tradicional en
ambas universidades, seguido de los Modelos Constructivista y Social Cognitivo. La
UNS presenta un/a estudiante que adscribe al Modelo Romantico, y la totalidad de

las/os estudiantes que eligieron el Modelo Conductista son de la UNMDP.

Categoria de Informacion.
Tabla 4: Distribuciébn de adscripciones segun el modelo pedagdgico.

Estudiantes

Modelo pedagogico UNS | UNMDP

Tradicional 9 12
Romantico 1 0
Conductista 0 3

27



Constructivista 5 6

Social Cognitivo 4 7
Descolonizante 3 3
Otro 0 0

Fuente: Cédulas de entrevistas realizadas a estudiantes de la Licenciatura de Enfermeria en
Mar del Plata y Bahia Blanca octubre de 2017 y abril de 2018.

La entrevista comienza con una Asociaciéon Libre de Palabras, enumerando
los conceptos de Evaluacion, Acreditacion, CONEAU (Comisién Nacional de

Evaluacion y Acreditacion Universitaria) y LES (Ley de Educacion Superior).

Frente al primer inciso, CONEAU, la mitad de las/os docentes explico el
significado de la sigla mencionada. Tanto las/os docentes de la UNMDP como las/os
de la UNS lo relacionaron con formas de control y como una instancia de
evaluacion. Algo similar sucedié en el caso de las/os estudiantes de ambas
universidades, donde la mayoria dio una definicién de la sigla. Algunas/os creen que
la CONEAU se trata de una Comisién que regula solamente las nuevas carreras, las
facultades de salud y las carreras de salud. Una cantidad significativa asocia la
CONEAU con privatizacion, vigilancia, control, estandarizacién e imposicion de
lineamientos sobre politicas publicas. En menor medida se hizo referencia a la
unificaciéon de criterios y planes de estudio. Por dltimo, todas/os las/os docentes
dieron respuesta a este inciso, pero en el caso de las/os estudiantes un pequefio

porcentaje no contesto.

En el segundo inciso, la evaluacion, desde la perspectiva estudiantil se la
considera como examenes o0 pruebas que buscan valorar o verificar el
conocimiento, tomandola como una etapa necesaria. Muchas/os lo piensan como
un momento de stress, miedo, injusticia, confusion y frustracion. Una cantidad
significativa hizo referencia a puntajes, calificacion y medicion. Desde la
perspectiva docente, la evaluacion se trata de un proceso de superacion,

crecimiento y aprendizaje. Se la considera una instancia para determinar cuales
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objetivos y metas han sido alcanzadas y como una herramienta para medir

resultados.

Con respecto al tercer inciso, Acreditacion, se observa una similitud de
respuestas entre ambas universidades, y entre docentes y estudiantes. Se hace
referencia a una instancia de aprobacion y formalizacion que le otorga validez o
certificacion a los titulos. También se mencionan los beneficios de la acreditacion,
como el reconocimiento institucional, el prestigio, y la calidad académica. En menor
medida se habla de burocracia, papeleo y estandares. Tanto las/os docentes como
las/os estudiantes de la UNMDP hicieron alusién a la interrupcion de la autonomia,
privatizacion y sometimiento a un modelo de control. Un porcentaje de

estudiantes no respondio.

Para finalizar, la mitad de la muestra no supo o eligié no responder el Ultimo
inciso: LES. A su vez, varias personas lo asociaron a una forma neutral del articulo
plural (las, los, “les”), a la palabra “lesbiana” o a “lupus eritematoso sistémico”.
Una cantidad significativa explicé en forma correcta el significado de la sigla, y otras/os
hicieron referencia a la interrupcion o pérdida de la autonomia, a la
mercantilizacion de la educacion y disminucion de derechos, y considera a la ley

arbitraria y estatica.

Continuando con el cuestionario se presentan cuatro preguntas abiertas.
Inicialmente se indag6 sobre la categoria fortalezas del sistema de Acreditacion y
Evaluacion Universitaria. Se decidi6 incorporar esta categoria para motiva a las/os
participantes a reflexionar sobre el proceso como un todo, sin enfocarse Unicamente

en aspectos negativos y/o a mejorar.

Las fortalezas que mas destacaron a lo largo de toda la muestra son la
oportunidad de unificar criterios y contenidos minimos a nivel nacional,
actualizando los planes de estudio y permitiendo la homologacion de materias con
mayor facilidad. Para justificar esto se detallan los siguientes extractos de los
cuestionarios:

J.R.: (..) “Al estandarizar los contenidos minimos todas las
instituciones deberian llegar a un mismo nivel de ensefianza, lo que seria

positivo para la enfermeria considerando el bajo nivel de algunos institutos
de formacioén (...)” (Estudiante - UNMDP - Educacién Popular)
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L.C.: “Poder homologar cursadas con mayor facilidad entre una
institucion y otra. Y acordar una base comun de contenidos minimos para la
formacion de un profesional enfermero” (Docente - UNMDP -
Constructivista/Descolonizante/Pedagogia Activa)

S.M.:  “Uniformidad  de criterios” (Docente - UNS -
Constructivista/Social Cognitivo)

I.L.: “Es importante fijar estandares para unificar criterios de
formacion profesional en las distintas universidades del pais, ya sean
publicas o privadas. Que todos hablemos de lo mismo cuando hablemos de
Licenciatura en Enfermeria” (Estudiante - UNS - Social Cognitivo)

Otras fortalezas mencionadas por los/as docentes de ambas universidades y
estudiantes de la UNMDP, afines a las corrientes Social Cognitivo, Constructivista y
Tradicional, son la posibilidad de superacién académica, fortalecimiento
profesional y el logro de calidad académica. Para corrobar esto se mencionan los
siguientes extractos:

C.P.: (..) “evaluar la calidad educativa permitiendo cambios para
favorecer la carrera”. (Estudiante - UNMDP - Social Cognitivo)

E.S.: “Oportunidad para fortalecer la formacion disciplinar” (Docente
- UNS - Tradicional/Constructivista/Social Cognitivo)

P.G.: “Compromiso al crecimiento profesional (...)” (Docente - UNS -
Constructivista)

W.A.: “Promueve el fortalecimiento de la formacién profesional”
(Estudiante - UNMDP - Social Cognitivo/Descolonizante)

Otro de los beneficios destacados por docentes identificadas/os con las
corrientes Constructivista, Social Cognitivo y Descolonizante de ambas universidades,
y por estudiantes de la UNMDP seria la posibilidad de contar con mas presupuesto
econdémico, recursos materiales y mejoras edilicias. Estas son las principales
opiniones brindadas al respecto:

C.G. (...) “Permite a las instituciones acreditadas conseguir

financiamiento institucional y para los estudiantes (...)” (Docente - UNMDP -
Social Cognitivo)

V.P. “Hace que se deban organizar y mejorar los recursos a partir de
dar cuenta de las falencias” (Docente - UNMDP - Constructivista)

A.L. (...) “Otorga un plan de mejora con presupuesto econémico para
poder mejorar la calidad de ensefianza - aprendizaje” (Docente - UNS -
Descolonizante/Constructivista)
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M.H. (...) “Que para acreditar tengamos que contar con mejoras
edilicias y educativas en general” (Estudiante - UNMDP - Social Cognitivo)

Por otra parte, entre las/os entrevistadas/os afines a la Corriente Pedagogica
Social Cognitivo, se destaco el reconocimiento institucional, la posibilidad de contar
con un titulo reconocido y la visibilizacion de la carrera. Algunas de las respuestas

fueron las siguientes:

C.G. (...) “Mejora la capacidad competitiva de las instituciones
acreditadas, mejora la percepcion institucional por parte de los estudiantes.”
(Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

z

S.H. “Alienta la superacién académica y reconoce la institucion’
(Docente - UNS - Social Cognitivo)

A.L. “Titulos que estén reconocidos y garantizar a los aspirantes,
cursantes y egresados un titulo reconocido” (Docente - UNS - Social
Cognitivo)

E.S. “Visibilizar la carrera dentro de todas las ofertas académicas
(...)” (Docente - UNS - Tradicional/Constructivista/Social Cognitivo)

Por ultimo, las/os docentes de ambas universidades, a excepcion de
aquellas/os identificados con el Tradicionalismo, destacaron la instancia de reflexion
y autoevaluacion, la importancia de ser evaluadas/os por pares, y el trabajo
interdisciplinario. Para ejemplificar esto, se expone el siguiente compendio de

respuestas:

M.V. “Participacion activa en el proceso, dirigido a fortalecer en su
respectivos roles los distintos actores involucrados. Autoevaluacion
institucional, que permitir4 recoger cantidad de informacién certera, vélida,
necesaria” (Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

A.K. “La propuesta de evaluacion y acreditacion elaborada con la
participacion activa de profesionales universitarios, de enfermeria,
dedicados a la docencia, gestidn e investigacion y con una basta experiencia
en ese ambito (...)". (Docente - UNMDP - Constructivista)

C.G. (...) “Ayuda a identificar de mejor forma el entorno existente,
identificar debilidades institucionales y definir e implementar planes de
mejora (...)” (Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

B.G. “Permite evaluar los procesos de cada carrera. Ordena y pone
en evidencia las fortalezas y debilidades de las carreras y de las instituciones
en donde funciona” (Docente - UNS - Constructivista/Social
Cognitivo/Cooperativo Colaborativo)
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E.M. “La posibilidad de ser evaluados por pares (...)” (Docente - UNS
- Constructivista)

A continuacion, se procedi6 a indagar la opinion de las/os participantes sobre
la Resolucion Ministerial 2721/15 donde se detallan las siguientes categorias:
contenidos curriculares, los criterios de intensidad de la formacién préctica, la carga
horaria minima, las actividades profesionales reservadas al titulo y los estandares
para la acreditacion del titulo de Licenciada/o en Enfermeria. Se observé un bajo

indice de respuesta entre las/os estudiantes, particularmente en la UNMDP.

En relacion a la carga horaria minima, se observé una coincidencia entre
las/os estudiantes de ambas universidades, principalmente de las corrientes
Tradicional y Social Cognitivo. Algunas personas consideran que la carga horaria
disponible para cursar es insuficente, remarcando la falta de comisiones. Otras, que
es incompatible con un empleo por su mala distribucion. Una porcion de los/as
entrevistadas/os expresOd que la carga horaria tedrica es baja en relacién a los
contenidos minimos. Algunos/as la consideran muy rigida, otras/os que tiene la
flexibilidad suficiente para quien trabaja.

J.R.: “Esta bienen cuanto a horas teéricas y practicas, pero hay

materias que no tienen la carga horaria necesaria para alcanzar a lograr los
contenidos minimos que plantea” (UNMDP- Educacion Popular)

L.Q.: “Tendria que mejorar la distribucion en todas las materias,
sobre todo en las troncales. Tanto en la practica como en la teoria y
gabinetes” (UNS - Tradicional)

Las respuestas de las/os docentes fueron mas heterégeneas: las/os docentes
marplatenses la consideran poco criteriosa, con contenidos repetidos y con una
sobrecarga en el area profesional. A su vez, observan que la carga disminuy6 en
relacion al anterior Plan de Estudios pero los contenidos aumentaron. Una docente
marplatense considera oportuna la inclusion de mas horas en investigacion. Por el
contrario, por el lado de las/os docentes bahienses, en varias ocasiones se
mencionaron los términos buena, suficiente y pertinente. El anterior Plan de
Estudios de la UNS estaba compuesto enteramente por materias cuatrimestrales por
lo que destacan como positivo la incorporacién de materias anuales. Algunas/os

docentes consideran que la carga horaria es mucha y dificil de distribuir sin
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sobrecargar al estudiante o adecuarla a sus necesidades. Una docente cree necesaria
la incorporacion de mas horas practicas.
S.S.: “En muchas asignaturas disminuye la carga horaria y aumentan

los contenidos, que también se repiten en distintas asignaturas” (UNMDP —
Constructivista/Social Cognitivo)

A.L.: (...) “En el caso de nuestro plan de estudios me parece
interesante que en el nuevo disefio incluya materias anuales que permiten
un proceso de aprendizaje con otra posibilidad de tiempo para poder realizar
la deconstruccibn necesaria que suponen los objetivos y contenidos
propuestos. (...)” (UNS — Constructivista/ Descolonizante)

En lo que concierne a la intensidad de la formacion practica, las/os
estudiantes y docentes identificadas/os con la corriente pedagdgica Tradicional de
ambas universidades la consideran buena y adecuada. Esta misma opinion la
comparten las docentes de la UNS afines al Constructivismo y algunas/os estudiantes
de la misma corriente, asi como también docentes identificadas con la corriente Social
Cognitiva de la UNS. EIl resto de las/os docentes y estudiantes Constructivistas
consideran que faltan horas de préactica, especialmente en las materias consideradas
troncales y en investigacion. Quienes manifestaron su desacuerdo expresaron que la
intensidad préactica es incompatible con la carga horaria, que el plantel docente
actual no se corresponde con esa exigencia y que este requerimiento deberia
adaptarse a la situaciéon de cada Universidad.

W.A.: “Deberian adaptarse a cada realidad universitaria” (UNMDP —
Social Cognitivo / Descolonizante)

S.S.: (...) “El plantel docente no se corresponde con el plan actual y
mucho menos con el nuevo disefio curricular. Existen muchos e importantes
déficits de cargos docentes” (UNMDP — Constructivista/ Social Cognitivo)

S.M.: “Adecuado a la formaciéon de un profesional en especial al
agregar las préacticas integradas en ambos ciclos” (UNS — Constructivista/
Social Cognitivo)

L.M.: “Son necesarias mas horas practicas” (UNS — Constructivista /
Descolonizante)

Luego, se inquirié sobre la opinidén respecto de los contenidos curriculares
basicos. La mayoria de las/os estudiantes la considera suficiente, buena, apropiada
y pertinente. Destacan como positiva la incorporacion de cuidados especificos de
la/el anciana/o, de las/os nifias/os y adolescentes; y del incremento del area
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sociohumanistica. Aun asi, consideran que es necesaria la incorporacion de
problematicas actuales como la violencia de género, violencia obstétrica y diversidad
sexual. Una minoria los considera desactualizados u obsoletos, que estandarizan
la educacion y demasiado “basicos” para las realidades institucionales actuales.
J.R.: “Si bien plantea contenidos buenos como politica publicas, me
parece importante que se incluyan problematicas actuales para formar a Ixs

enfermerxs con perspectiva de género, problematicas actuales, diversidad
sexual, violencia, etc.” (UNMDP — Eduacién Popular)

L.M.: “Obsoletos. Su division es arbitraria” (UNS — Constructivista /
Descolonizante)

Por el lado de las/os docentes, las respuestas nuevamente fueron mas
heterogéneas, sin encontrarse una relacion entre la Universidad en la que
desempeiian sus funciones o la corriente pedagdgica con la que se identifican. Un
numero de personas los piensa repetitivos. Algunas docentes de la UNS consideran
gue los contenidos son obsoletos y responden a una “formacion tradicional cuya
vigencia se discute actualmente”, y agregan que la division de contenidos solicitada
no deberia existir. A su vez, expresan que la division es arbitraria y que es “muy
estructurada en su denominacién”. Las/os docentes de la UNMDP afaden que
algunos contenidos basicos se encuentran en el segundo ciclo, que muchos de
ellos no tienen relacién entre si, y que al presentarse los contenidos en forma detallada
se “limita el disefio curricular flexible”.

G.M.: “Los contenidos no tienen una relacion, ni desde lo complejo

ni desde lo profesional, hay contenidos obsoletos.” (UNMDP — Social
Cognitivo)

B.G.: “Obsoletos, no deberia existir la divisién de contenidos que se
ha realizado. Los mismos pueden estar en contenidos de diferentes
materias. Creo que atrasan en lugar de evolucionar” (UNS — Constructivista
/ Cooperativo Colaborativo / Social Cognitivo)

El dltimo inciso es sobre los estdndares para la acreditacion de la carrera.
Representantes de los dos claustros de ambas universidades coinciden en que los
estandares responden a intereses sociopoliticos del momento e interfieren con la
autonomia institucional, que son arbitrarios y que no tienen en cuenta el contexto
institucional. Muchas/os consideran que deberian ser reevaluados por considerarlos

obsoletos, restrictivos y obstaculizadores al momento de innovar. Por el contrario,
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otras/os dicen que son “acordes a la perspectiva de evaluacion de pares” y a lo
planteado en el proyecto; y que ademas permiten la unificacién de criterios y
formatos.

G.M.: “Fueron disefiados por los miembros de la AEUERA marcando

los mismos los intereses sectoriales, sociopoliticos del momento.” (UNMDP
— Social Cognitivo)

M.C.: “En este punto, hay que considerar que nuestra facultad de
ciencias de la salud tiene mucho por crecer y desarrollar; mas
especificamente a lo expuesto en el punto 9 y 10 de la resolucién ministerial,
la cual se refiere al desarrollo de actividades para la formacién practica y
proyectos que promuevan la educacion, investigacion y extension. (...) En
cuanto a la infraestructura, las aulas, si bien la mayoria se encuentran bien
equipadas son insuficientes para la demanda en cuanto a la cantidad de
estudiantes de enfermeria. No contamos con un laboratorio propio, o el lugar
para realizar practicas en gabinete se encuentra en pésimas condiciones.”
(UNMDP — Constructivista)

A.L.. ‘Deberian adaptarse a la realidad de cada carrera, existe
demasiada rigidez en cada uno de los estandares” (UNS — Social Cognitivo)

L.M.: “También arbitrarios, respondiendo a los intereses politicos del
momento. No tienen en cuenta los diferentes contextos sociales, historicos
y culturales de cada Universidad” (UNS — Constructivista / Descolonizante)

La tercera pregunta se dirigié a la relacion entre la corriente pedagdgica a la
gue adscriben las/os participantes y los estandares exigidos por la CONEAU. Se
decidi6é plantear este interrogante para averiguar si existe alguna influencia de los
requerimientos de los estandares sobre el disefio de las clases por parte de las/os

docentes.

Al ser interrogadas/os sobre la compatibilidad entre la corriente pedagégica
y los criterios y contenidos estandarizados, la mayoria de las/os docentes que
adscriben al Constructivismo, al modelo Descolonizante y al Social Cognitivo
consideran que es compatible. Aclaran que, aunque los estandares suponen rigidez,
también permiten la utilizacion de diversas técnicas pedagogicas. Asimismo, opinan
gue el modelo pedagdgico se vivencia en el aula y que esta en el docente tener la
flexibilidad necesaria para adaptarlo a cada actividad y no permitir que sea un
condicionante. A su vez, destacan positivamente el incremento del area socio-
humanistica. Se ejemplifica con los siguientes extractos:

L.O. “El modelo pedagogico se implementa y se vivencia en las
aulas, un estandar no deberia ser condicionante para la actividad docente.
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Si es un elemento que debe tenerse en cuenta en la planificacion docente y
todo lo relacionado a su actividad, pero no condiciona el modelo docente”
(Docente - UNMDP - Constructivista)

B.G.: (...) “Los modelos pedagdgicos pueden adaptarse a los
estandares, esta en el docente tener la mayor flexibilidad posible a la hora
de programar las actividades. No obstante sigo pensando que los
estandares encorsetan los contenidos y esto dificulta la integracion de los
mismos cuando uno pretende generar ofro tipo de aprendizaje” (Docente -
UNS - Constructivista/Social Cognitivo/ Cooperativo Colaborativo)

S.M. “Considero que el modelo pedagbgico es compatible con los
estandares actuales. Aunque se deberia contemplar la posibilidad de
reconocer horas virtuales. (...)” (Docente - UNS - Constructivista/Social
Cognitivo)

S.C. “El modelo pedagdgico se renueva en relacion a la poblacion
universitaria y la actualizacion de los contenidos de la carrera” (Docente -
UNMDP - Descolonizante)

Dentro del claustro estudiantil, fueron las/os estudiantes de la UNS las/os que
opinaron al respecto. Observan una compatibilidad entre el modelo pedagdgico y los
estandares, solamente en las catedras de enfoque comunitario o en las que se
incorporan la modalidad de taller, seminario y estudios de caso. Al igual que las/os
docentes, consideran que estan en el/la docente el adaptar el modelo a la practica.
Por otro lado, advierten que deberia tenerse mas en cuenta la opinion de las/os
estudiantes. Algunas de las respuestas principales fueron las siguientes:

C.H. “Si, es compatible s6lo con algunas materias con enfoque
comunitario pero so6lo desde el componente tedrico ya que desde el enfoque
practico es necesario un equipo docente mas extenso que pueda garantizar

la resolucién real de problematicas de impacto comunitario. (...)” (Estudiante
- UNS - Social Cognitivo)

C.B. “Creo que el constructivismo se ve reflejado en los criterios
estandarizados ya que la construccién del conocimiento se va dando desde
la teoria hacia la préactica tanto en simuladores como en usuarios reales. La
metodologia de algunas materias adoptan las estrategias de taller,
seminario y estudios de caso que se condicen con el modelo pedagogico.”
(Estudiante - UNS - Constructivista)

Dentro de los argumentos expuestos sobre la incompatibilidad entre el
modelo pedagdgico y estandares de la CONEAU, se destaca la idea de que implica
una limitacién a la libertad y a la creatividad, no permite la flexibilidad necesaria
para incorporar estudios de caso o0 proyectos; y varias/os han destacado la impronta
conductista de los estandares. En el caso del claustro estudiantil, las/os estudiantes
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de la UNMDP consideran que las catedras en las que cursan estan caracterizadas por
un perfil Conductista y Tradicionalista, y por lo tanto, incompatible con el modelo
pedagdgico al que adhieren. Cabe destacar, que el indice de respuesta a esta
pregunta por parte de las/estudiantes es bajo.

M.V. “Veo cercenada la libertad de elegir los contenidos, a partir de
tépicos o nucleos estructurantes (...)” (Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

L.C. “Una de las diferencias sustanciales es no contemplar la
modalidad tedrico practica y considerar como practica - sélo para el area
disciplinar - actividades en campo. Marcando de esta manera un fuerte
direccionamiento al modelo pedagdgico conductista. A la separacion de la
teoria de la practica. No contempla la flexibilidad de los espacios o tramos
curriculares para el trabajo pedagogico basado en problemas o en estudios
de caso, ni  por  proyectos”  (Docente - UNMDP -
Constructivista/Descolonizante/Pedagogia Activa)

V.P. “Es dificil pensar en un modelo constructivista con
superpoblacion estudiantil en cuanto a la capacidad de las aulas, el nimero
de docentes y los escasos recursos existentes” (Docente - UNMDP -
Constructivista)

A.L. “Algunos contenidos en las asignaturas son para realizarlos a
través de un modelo conductista (...)” (Docente - UNS - Social Cognitivo)

E.S. “Hay poca posibilidad de creatividad, de poder adaptarse a las
distintas  experiencias y/o  realidades” (Docente - UNS -
Tradicional/Constructivista/Social Cognitivo)

M.P. “El modelo en el que curso mi carrera es conductista al 100% y
no es compatible con el que yo adhiero. (...)” (Estudiante - UNMDP -
Constructivista)

Por dltimo, a modo de cierre, se les pregunté sobre la necesidad o no de
realizar modificaciones en el proceso de evaluacion. La mayoria de las/os
docentes indic6 la necesidad de un consenso entre la CONEAU, el Estado y la
Universidad; la necesidad de un presupuesto suficiente y, sobre todo, la
flexibilidad de la curricula para que ésta pueda adaptarse a regiones, culturas y
problemas especificos de cada regién. Un numero significativo opind que la evalucion

no merece cambios.

La mayoria de las/os estudiantes no respondieron ésta pregunta. Entre
aquellas/os que si respondieron, se menciona la necesidad de una mejor
coordinacion entre pares evaluadores y docentes; y una mayor flexibilidad en los

tiempos y etapas del proceso. También destacan la necesidad de que se adapte al
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contexto de cada Universidad, consideracion transversal a la mayor parte de las

entrevistas. Una estudiante considerd innecesario el proceso de acreditacion.
A fin de sustentar lo antes elaborado se exponen las siguientes respuestas:

G.M. “Considero, que debe establecerse, mas consenso, y que los
periodos estén acompafiados con proyectos de fortalecimiento, genuino y
no que dependa de sectores de poder, tanto de la institucioén universitaria,
como de los gobernantes de turno. (...) La acreditacion requiere del analisis
de la autoevaluacion, planes de mejora o estrategias que apunten siempre
a la calidad académica, pero para cumplir con eso todos los sectores (...)
que componen la facultad tienen que trabajar en conjunto. Eso no es posible
en la actualidad porque se esta en diferencias de poder (...). Se requiere de
compromiso presupuestario, es decir, que todas las autoridades que
intervienen en este proceso, se comprometan con politica y con plata, para
lograr esas mejoras para la calidad académica, si de verdad se piensa en
fortalecer la ensefianza, el ingreso, permanencia, egreso de las carreras
acreditadas, es ahi donde creo que falta compromiso y sinceridad, por los
organos responsables, secretaria de educacion, coneau, unmdp y facultad.”
(Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

L.C. “Es muy dificil establecer una democratizacion de los espacios
de construccién de estandares y criterios basicos para la ensefianza de la
Enfermeria, cuando el interés de fondo es controlar y direccionar la
formacion a modelos que respondan a los intereses del Estado. (...) con el
afan del Estado en controlar la direccion de las universidades, se corre el
riesgo de perder el libre pensamiento, y con ello las lineas de investigacion,
extension, etc. (...) Las politicas paralelas de formacion de enfermeros
demuestra la inversion del Estado en la formacion de enfermeros con la
excusa de la falta de este profesional, la medida es al menos incémoda, y ni
siquiera podemos hablar de formacion sino que es reclutamiento y
adiestramiento. (...)” (Docente - UNMDP -
Constructivista/Descolonizante/Pedagogia Activa)

N.P. “No hay critica al modelo, cuando es a través de pares,
considero que es de sumo valor someterse a evaluacién externa, permite la
puesta en valor y la homogeneizacion de las carreras acorde a las
necesidades actuales de la profesion” (Docente - UNMDP - Tradicional)

S.M. “No, si bien es la primera evaluacion para Enfermeria, el
proceso es adecuado, muy completo” (Docente - UNS -
Constructivista/Social Cognitivo)

B.G. “El proceso de acreditacion no, lo que hay que modificar son los
estandares” (Docente - UNS - Constructivista/Social Cognitivo/Cooperativo
Colaborativo)

A.H. “Opino que debe llevarse a cabo con mas preparacion
institucional, ya que durante el proceso de evaluacion en la visita de los
pares evaluadores surgen inconvenientes tanto en la coordinacion de
actividades y examenes previamente establecidos por el calendario
académico, ya que por la presién e incomodidad que le significa ser
evaluado a la gestidon de la coordinacion de la carrera, se desatienden
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cuestiones cotidianas pero imprescindibles para el desarrollo normal de las
actividades académicas” (Estudiante - UNS - Social Cognitivo)

A.G. “Considero que no debe ser estatico, tendria que modificarse
de acuerdo a las necesidades y particularidades de cada Universidad y
cOmo se va desarrollando la ensefianza” (Estudiante - UNS - Tradicional)

J.R. “Considero que no deberia haber tal proceso de evaluacion y
acreditacion” (Estudiante - UNMDP - Educacién Popular)
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CAPIiTULO V
CONCLUSIONES

Esta investigacion partio de la hipotesis de que todos/as los/as participantes
poseian una opinion formada sobre el proceso de Evaluaciéon y Acreditacion de la
CONEAU. Dicha hipétesis se vio corroborada por la totalidad del claustro docente, que
pudo dar cuenta del significado que para ellas/os merece este proceso. Cabe
destacar, al momento de la recoleccién de datos, que ambas universidades estaban
finalizando o habian completado el proceso de Evaluacién y Acreditacion, y gran parte

de ellas/os habian participado en él de forma activa.

En el caso del claustro estudiantil, alrededor de un tercio de la muestra no
respondid las preguntas abiertas. En algunos ejemplos expresaron el deseo de saber
mas sobre el proceso de Evaluaciéon y Acreditacion, e incluso detallaron situaciones
en las que fueron advertidas/os de que las clases serian observadas: “En una de las
clases nos explicaron que seriamos observados por evaluadores de la CONEAU
durante un examen parcial, solo con el fin de advertirnos de la presencia de miembros
de la entidad, pero sin mayor dato sobre lo que harian y con qué objetivos”
(Entrevista 57 - Ver anexo). En varias ocasiones expresaron la necesidad de que
la opinidon de las/os estudiantes se tenga mas en cuenta para futuras reformas o

innovaciones en la curricula y para el desarrollo de las clases diarias.

Al observar las opiniones emitidas en la consigna de Asociacion Libre de
Palabras de las entrevistas, la mayoria estudiantil asigné una carga negativa a
CONEAU, asociandola con “ formas de control” e “intervencion”. La falta de
informacion por parte de las/os estudiantes es manifiesta ya que los/as participantes
de la entrevista consideraron que ésta comision es responsable de las “nuevas
carreras” o de las instituciones educativas de salud; y no de la totalidad de las carreras

universitarias.

Uno de los conceptos en los que se observd una clara diferencia entre
estudiantes y docentes fue el de Evaluacion, donde las/os estudiantes le otorgaron un
significado negativo, asociado al estrés y la frustraciéon, recortado al momento
especifico de un examen. Las/os docentes, en cambio, lo consideran un proceso

paulatino y a largo plazo, de crecimiento y superacion.
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El término que mas similitudes mostrd entre claustros, universidades y
corrientes pedagdgicas fue el de Acreditacion, donde casi todas/os destacaron como
beneficiosa la validez o certificacion de los titulos. A pesar de estas ventajas, los/as
marplatenses también consideran que la Acreditacion es perjudicial porque interrumpe

la autonomia y la somete a un modelo de control.

Un dato llamativo fue el desconocimiento de mas de la mitad de la muestra
sobre la Ley de Educacion Superior. El 33% de las/os docentes y el 65% de las/os
estudiantes no respondi6 este inciso o0 lo asocié a conceptos estrafalarios. Teniendo
en cuenta que la Ley 24521 sancionada en el afio 1995 es la que gesta a la CONEAU,
decreta que el Ministerio de Educacion puede fijar los contenidos minimos de los
planes de estudios, y permite la intervencion de las universidades por motivos muy
generales, entre otras cosas, consideramos que este desconocimiento generalizado
es sumamente relevante y potencialmente perjudicial para el futuro de la Universidad

Publica.

En el andlisis de las preguntas abiertas se observa una tendencia negativa con
respecto a los estandares exigidos por la CONEAU. Los argumentos manifestados
fueron diversos pero todos apuntaban a la revision de los estandares y no del proceso
de Acreditacién. Para muchas/os docentes estos responden a intereses politicos del
momento, que busca moldear a la profesion enfermera de acuerdo a sus intenciones
e ideologia. Reparan en que el enfoque no deberia hacerse en el proceso, sino en lo
gue éste implica. Ademas, consideran que los estandares son obsoletos y regresivos;
aduciendo que las demandas educacionales van evolucionando y las formas

pedagdgicas y los planes de estudio deberian hacer lo mismo.

Una de las fortalezas mas resaltadas fue la homogeneizacién de contenidos
basicos y el asentamiento de una base comun para la formacion de las/os
enfermeras/os a nivel nacional, considerando la dificultad que supone la diversidad de
instituciones en las que se dicta la Licenciatura en Enfermeria (53 universidades y 250
escuelas técnicas). Aun asi, se critica que los estandares son genéricos y apuntan a
universalizar y estandarizar la educacion sin tener en cuenta el contexto social, politico

e histoérico de cada universidad.

A lo largo de la muestra, se menciona el valor agregado que implica la evaluacion

de pares, un proceso que permitiria la reflexion intrainstitucional.
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Parte de los objetivos de ésta investigacion son la comparacion de opiniones
entre personas, en base al Modelo Pedagodgico al que adscriben, la Universidad
Nacional en la que desempefian sus funciones y el claustro al que pertenecen. Al
analizar la totalidad de las respuestas, no se observaron grandes diferencias en
relacion a las primeras dos caracteristicas (Modelo Pedagogico y Universidad). Con
respecto al claustro, se constatdé una desigualdad de informacion entre docentes y
estudiantes. Dentro del claustro estudiantil, la UNS mostré un mayor conocimiento

respecto a la tematica planteada.

Uno de los objetivos iniciales al plantear la probleméatica de esta investigacion,
era detectar el nivel de influencia que tiene la region geogréfica de cada Universidad
Nacional sobre la opinion de las personas. Habiendo sido imposible acceder a mas de
dos instituciones (pertenecientes, ademas, a la misma provincia) éste objetivo no se
pudo alcanzar. Por lo tanto, se concluye que ésta investigacidbn es so6lo un
acercamiento a la temética planteada, resaltando la importancia de un relevamiento
de datos a nivel nacional. Seria necesario, asimismo, el seguimiento de este proceso
y el impacto que conlleva sobre la formacion de las/os enfermeros en la Republica

Argentina.
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GLOSARIO

CONEAU
LES

UNS
UNMDP
AEUERA

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria
Ley de Educacion Superior

Universidad Nacional del Sur

Universidad Nacional de Mar del Plata

Asociacion de Escuelas Universitarias de Enfermeria de la Republica
Argentina
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ANEXO 1
Narracion de las entrevistas realizadas
Pregunta 1

M.B.: “Normalizar la carrera de modo de tener contenidos comunes como plan

educativo nacional” (Docente - UNMDP - Constructivista)

A.D.: “Readaptacion o modificacidon de planes de estudio” (Estudiante - UNMDP

- Constructivista/Descolonizante)

C.P.: (...) “Que lleva a la revision del programa permitiendo la actualizacion del
mismo en relacion al contenido y el area pedagdgica” (Estudiante - UNMDP -

Constructivista)

F.T.: “Permitir actualizar el programa de forma continua permitiendo una mejor

capacitacién del profesional (...)” (Estudiante - UNMDP - Social Cognitivo)

M.M.: “Posibilitar la actualizacién del plan de estudios y equipararlo al resto de

los planes nacionales (...)" (Docente - UNMDP - Descolonizante)

G.M.: (...) “Discutir y articular mediante la discusion y el consenso, los

conocimientos minimos de la profesion (...)” (Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

S.S.: (...) “Debido a la diversidad de Escuelas de Enfermeria de diferentes
origenes y dependencias, como tecnicaturas, dependientes de diferentes Ministerios
(Salud, Educacién, etc), que todas las carreras de Enfermeria, cumplan con los
estdndares de minima en contenidos, y demas requisitos solicitados.” (Docente -
UNMDP- Constructivista/Social Cognitivo)

M.R.: (...) “Permite a la carrera mantenerla actualizada y mejorada en su plan
de estudios, y que permita el control de las diferentes catedras para su mejoramiento,

en cuanto a lo tedrico y practico” (Estudiante - UNMDP - Social Cognitivo)

M.H.: “Permitir que todos tengamos el mismo plan de estudios, que sea
actualizado con el contexto socio histérico (...)" (Estudiante - UNMDP - Social

Cognitivo)

S.C.: “Permite actualizar los contenidos curriculares (...)" (Docente - UNMDP -

Descolonizante)
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L.D.: “Coherencia y continuidad de contenidos a nivel nacional. Garantizar que
los contenidos minimos sean iguales en cada institucion (...)” (Estudiante - UNS -

Descolonizante/Constructivista)

G.M.: (...) “evaluar los planes de estudio vigentes y evaluar qué se considera

como calidad académica”. (Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

N.P.: (...) “Evolucionar hacia planes de mejora” (Docente - UNMDP -

Tradicional)

C.G.: (...) “Nos permite mejorar la pertinencia curricular y definir e implementar

planes de mejora (...)". (Docente - UNMDP - Social Cognitivo)
S.H.: “Alienta la superacion académica” (Docente - UNS - Social Cognitivo)

A.L.: “Promover el mejoramiento de las carreras” (Docente - UNS - Social

Cognitivo)

J.B.: “Ayuda al mejoramiento de la ensefianza universitaria, es decir, la

formacion” (Estudiante - UNMDP - Social Cognitivo)
P.L.: “Mejora en la educacion universitaria” (Estudiante - UNMDP - Tradicional)

M.M. (...) “Posibilitar la generacion de mas recursos materiales y humanos”

(Docente - UNMDP - Descolonizante)

P.L. (...) “Beneficios para las instituciones que acreditan” (Docente - UNS -

Constructivista)

A.K. (...) “La posibilidad de contar con el apoyo y asesoramiento necesario para
lograr las adecuaciones que surjan de la evaluacién de las diferentes carreras”
(Docente - UNMDP - Constructivista)

W.A. (...) “Reconocimiento institucional.” (Estudiante - UNMDP - Social

Cognitivo - Descolonizante”

C.B. (...) “Proveer reconocimiento al equipo que trabaja para la carrera.”
(Estudiante - UNS - Constructivista)

M.B. (...) “Hacernos reflexionar sobre nuestra realidad como Facultad” (Docente

- UNMDP - Constructivista)
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L.O. “Conocimiento de la realidad de las carreras de Licenciatura en Enfermeria
y el proceso de autoevaluacion que se instala en las diferentes universidades”
(Docente - UNMDP - Constructivista)

S.M. (...) “Evaluacién por pares de la disciplina” (Docente - UNS -

Constructivista/Social Cognitivo)

A.L. “Permite mirar hacia adentro el proceso de crecimiento de las carreras (...)"

(Docente - UNS - Constructivista/Descolonizante)

S.C. (...) “Fomenta el proceso de autoevaluacion de las universidades”

(Docente - UNMDP - Descolonizante)

Pregunta 3

M.B. “Yo creo que si ya que contempla instancias de formacién y evaluacion
gue corresponden al modelo constructivista, la evaluacion como parte del aprendizaje.

La utilizacion de diversas técnicas pedagodgicas” (Docente - UNMDP - Constructivista)

M.M. “Creo que en parte si, dado que en este modelo se incrementan las
asignaturas sociohumanisticas, que permiten la instanciacion de una mirada mas

critica y reflexiva” (Docente - UNMDP - Descolonizante)

S.S. “Si, es compatible, ademas el modelo seleccionado es amplio y se aplica

en cada actividad segun corresponda” (Docente - UNMDP - Constructivista)

A.K. “El modelo pedagodgico se adecua en funcion del avance de la educacion

y de la tecnologia educativa” (Docente - UNMDP - Constructivista)

C.G. (...) “El desarrollo intelectual no se identifica con el aprendizaje de la
ciencia como creen algunos constructivistas. La acreditacion exige que se cumplan
€s0S requisitos, que sea progresivo y secuencial, pero impulsado por el aprendizaje
de las ciencias. Que se valore y mejore en la real relacion maestro alumno (...).”
(Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

B.H. “Si, considero que es compatible, hasta en algunos aspectos superador”
(Docente - UNS - Social Cognitivo)
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E.M. “Creo que si puede ser compatible, ya que mas alla de lo estandarizado
el modelo pedagogico al que adscribo se da desde la posicién docente y la relacion
gue este tiene con el conocimiento y con los estudiantes” (Docente - UNS -

Constructivista)

I.L. “Si, ya que en los estandares se propone que ‘el plan de estudios debe
promover el desarrollo intelectual, el espiritu critico y el sentido ético de los
estudiantes; en un clima de libertad, equidad, solidaridad y respeto por la diversidad’
” (Estudiante - UNS - Social Cognitivo)

M.P. “Si, el modelo lo adapta cada uno” (Estudiante - UNS - Constructivista)

L.D. “Hay muchas circunstancias que no han sido contempladas pero considero
que cada docente puede adaptar sus actividades acorde a su modelo” (Estudiante -

UNS - Constructivista/Descolonizante)

S.A. “En algunos puntos es compatible, en otras considero que es mas

necesaria la participacion y opinién del alumno” (Estudiante - UNS - Constructivista).

J.R. “No, considero que la CONEAU y actualmente la mayoria de las
instituciones a pesar de querer dar una imagen de progresistas, son bastante
hegemonicas. Es dificil adaptar un modelo social de educacion popular, horizontal a
una institucion con docentes tradicionalistas” (Estudiante - UNMDP - Educacion

Popular)

Pregunta 4

L.O. “Debe ser contextualizado, en la historia, en la dinamica y las
particularidades de cada institucién. Tener garantizado aporte econémico, con su
correspondiente control, del estado que es quien te evalla en aquellas dimensiones

que asi lo requieran” (Docente - UNMDP - Constructivista)

S.S. (...) “Se debe tener en cuenta las diferentes regiones y culturas de la

Argentina” (Docente - UNMDP - Constructivista/Social Cognitivo)
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M.V. (...) “Si, totalmente, mayor discusion de las bases de todos los claustros,
planes de estudio mas flexibles, abiertos, con otras configuraciones didacticas”
(Docente - UNMDP - Social Cognitivo)

E.M. (...) “La posibilidad de dar un espacio que permita la innovacion en la
curricula, como por ejemplo considerar como espacio de la practica el gabinete de
simulacion, entre otras innovaciones posibles, adaptando la carrera a las actuales
demandas de la sociedad y las nuevas tendencias en la educaciéon” (Docente - UNS -

Constructivista)

A.L. “Deberia ser un poco mas relajado, con mayor tiempo de procesos
reviendo los estandares ya que no todos coinciden con las realidades de la

universidad” (Docente - UNS - Social Cognitivo)

A.K. “Teniendo en cuenta que este proceso recién se estd implementando, no
creo pertinente su modificacion hasta tanto no se realice todo el proceso a nivel
nacional. Esto no implica que en el trayecto se detecten inconvenientes menores que
puedan ser resueltos, sin grandes modificaciones, o que se replantee en mayor

profundidad luego de esta primera experiencia” (Docente - UNMDP - Constructivista)

S.C. “No creo que deba modificarse el proceso actual ya que no se puede medir
sus beneficios o perjuicios en la educacién universitaria aun” (Docente - UNMDP -

Descolonizante)

W.A. “Considero que los estandares deberian ser reevaluados y modificados

en busca de mejoras” (Estudiante - UNMDP - Descolonizante/Social Cognitivo)

R.G. “Si. Revisando los items de punto 2 y teniendo en cuenta lo que opinamos

como estudiantes” (Estudiante - UNS - Tradicional)

J.B. “Podrian mejorar en varios aspectos y considero que seria importante la
opinién de cada universidad para implementar estos cambios” (Estudiante - UNS -

Social Cognitivo)

A.D. “Es bastante estricto, aunque deberia ser mas prolongado durante varias
semanas, hacer énfasis en la evaluacién de la vocacion docente” (Estudiante -
UNMDP - Constructivista/Descolonizante)
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ENTREVISTAN® 1

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 23

Nivel de formacion: Superior

Universidad: UNMDP

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista
o Social-Cognitivo
o Descolonizante
o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a)

b)

c)

d)

CONEAU

ente que evalua la calidad de la educacion superior

Evaluacion

estandares que se deben cumplir que determinan la calidad academica
Acreditacion

situacion en donde la carrera cumple los estandares

LES ley de educacion superior, modificada en 2015, gratuidad y
financiamirnto por parte del estado, la vieja ley apoyaba la

mercantilizacion de la universidad basada en un paradigma neoliberal
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PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
Mayor presupuesto y mejoras edilicias
Readaptacion o modificacion de planes de estudio

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen
los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria: pocas horas teoricas

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica, pocas hs practicas
demasiado distribuidos entre otrasvmaterias

- Contenidos curriculares basicos, demasiado basico, no profundiza,
estandariza la educacion

- Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ¢ Como?
Es bastante estricto, aunque deberia ser mas prolongado durante varias

seemanas, hacer enfasis en la evaluacion devla vocacion docente.
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ENTREVISTA N° 2

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 54
Nivel de formacion: Dra en Cs Biologicas
Universidad: Lic UNMdP, Dra UBA

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU control

b) Evaluacién aprendizaje
c) Acreditacion ranking
d) LES ¢

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Normalizar la carrera de modo de tener contenidos comunes como plan
educativo nacional. Hacernos reflexionar sobre nuestra realidad como

facultad.

Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica

- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

No estoy interiorizada de estos temas
¢ Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cudales son las diferencias mas importantes?
Yo creo que si ya que contempla instancias de formacion y evaluacion
gue responden al modelo constructivista, la evaluacion como parte del
aprendizaje. La utilizacion de diversas técnicas pedagodgicas.
¢, Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

No tengo un conocimiento del tema como para opinar al respecto
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ENTREVISTA N° 3

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 22
Nivel de formacion: secundario completo
Universidad: Unmdp

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU : comision evaluadora de carreras universitarias
b) Evaluacién : valoracion de conocimiento

c) Acreditacion :

d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2 : permite actualizar el programa de forma continua
permitiendo una mejor capacitacion del. Profesional, evaluar la calidad

educativa permitiendo cambios para favorecer la carrera.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:
- Criterios de la intensidad de la formacion préactica
- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cudles son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Como? Se deberia evaluar con mas frecuencia.
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ENTREVISTA N°4

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 27
Nivel de formacion: Terciaria
Universidad: Colegio de Martilleros de la ciudad de Mar del Plata

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU es un ente que se encarga de evaluar las carreras
universitarias, sus programas y eficiencia académica

b) Evaluacion: consiste en verificar que conocimientos fueron
adquiridos eficientemente o si algo funciona de la manera correcta

c) Acreditacion presentacion

d) LES

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision

Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2

-que lleva alarevision del programa permitiendo la actualizacién del
mismo en relacion al contenido y el area pedagdégica

Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares bésicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen
los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica

- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

¢ Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?
No
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ENTREVISTA N° 5

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 23
Nivel de formacion: cursando el 3er afo de Lic en Enfermeria.
Universidad: Universidad Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

Tradicional

o

o Romantico

o Conductista

o Constructivista
o Social-Cognitivo
o Descolonizante

o Otro: socialista, educacion popular Paulo Freire.

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU
Privatizacion y estandarizacion de la educacién superior.
b) Evaluacion
Cumplir con los estandares planteados por la CONEAU.
c) Acreditacion
Interrupcién de la autonomia.
d) LES
Ley de educacion superior, articulo73, carreras de prioridad.

PREGUNTAS ABIERTAS
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1. En su opinion, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Lo positivo es que al estandarizar los contenidos minimos todas las

instituciones deberian llegar a un mismo nivel de ensefianza, lo que seria

positivo para la enfermeria, considerando el bajo nivel de algunos
institutos de formacion, lo malo que irrumpe en la autonomia universitaria.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen
los siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: esta bien en cuanto a hs tedricas y
horas practicas, pero hay materias que no tienen la carga horaria
necesaria para alcanzar a lograr los contenidos minimos que plantea.

- Criterios de la intensidad de la formacién préactica: esta bastante
acorde a lo dispuesto en nuestro actual plan de estudios.

- Contenidos curriculares basicos: si bien plantea contenidos buenos
como politicas publicas, me parece importante que se incluyan
probleméticas actuales para formar a los y las enfermeros/as con
perspectiva de género, problematicas actuales, diversidad sexual,
violencia, etc.

- Estandares para la acreditacion de la carrera: opino que deberian
adaptarse a cada situacion, socioecondmica politica de cada

institucion.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?
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No, considero que la CONEAU vy actualmente la mayoria de las
instituciones a pesar de querer dar una imagen de progresistas, son
bastante hegemoénicas. Es dificil adaptar un modelo social de educaciéon

popular, horizontal a una institucién con docentes tradicionalistas.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Como?

Considero que no deberia haber tal proceso de evaluacién y acreditacion.
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ENTREVISTA N° 6

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad:53
Nivel de formacion: universitario
Universidad:UNMdP

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante X

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU evaluacion-juicio-sistema-hegemonia

b) Evaluacién:saber- poder-exigencia-obligacion

c) Acreditacion: informe-actualizacidon-exigencia-sistema
d) LES

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y

evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional

de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

64



Posibilitar la actualizacion del plan de estudios y equipararlo al resto de

los planes nacionales

Posibilitar la generacion de mas recursos materiales y humanos
Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los
siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion practica

- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

¢, Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?
Creo que en parte si, dado que en este modelo se incrementan las

asignaturas sociohumanisticas, que permiten la instanciacion de una

mirada mas critica y reflexiva

¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
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ENTREVISTA N° 7

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 40 afios
Nivel de formacion: universitario
Universidad: Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo x

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU, Comisién de Control de la Educacién Superior

b) Evaluacion, instancia que permite evaluar lo aprendido y seguir
aprendiendo. No vi diferido que la evaluacion, sea solo una instancia de
medir mediante nota lo aprendido, ya que en la ensefianza y aprendizaje,
la evaluacion es continua a multifactorial.

c) Acreditacion, instancia establecida para controlar e unificar la formacion
de la educacion superior, por el estado, cdmo entre controlador.

d) LES, Ley de Educacion Superior, que contiene cdmo se rije, la educacion

universitaria y de posgrado,en la Argentina.

PREGUNTAS ABIERTAS
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1. En su opinion, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Fortalezas, desde lo tedrico, para lo aplicable, intervienen, otros factores.

1. Discutir y articular, mediante la discusion y consenso, los
conocimientos minimos de la profesion.

2. Evaluar los lis planes de estudios vigentes y evaluar que se considera
como calidad académica.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinioén le merecen

los siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: no esta especificado, el porque de la

rijides, en tantas horas tedricas y practicas. En si son suficientes,

segun que parametro? El contenido, establecido o estrategias

pedagadgicas, que no se hablan en la resolucién.

- Criterios de la intensidad de la formacion practica. Si tiene establecido
mas practica, que teoria

- Contenidos curriculares bésicos. Los contenidos, no tienen una
relacion, ni desde lo complejo, ni desde lo profesional, hay contenidos
obsoletos

- Estandares para la acreditacion de la carrera. Fueron disefiados por

los miembros de la AEUERA, marcando en los mismos, los intereses

sectoriales, sociopoliticos del momento.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

No se establecen en el estandar modelos pedagogicos.
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4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ¢Como? Considero, que debe establecerse,
mas consenso, y que los periodos estén acompafiados con proyectos de
fortalecimiento, genuino y no que dependa de sectores de poder, tanto de

la institucion universitaria, como de lis gobernantes de turno.

AMPLIACION: la autoevaluacién y acreditacion, van de la mano pero
son procesos diferentes, la autoevaluacion requiere de una mirada
critica institucional en la cual todos los sectores, revisen las fortalezas y
debilidades, pero como estamos en una institucion democratica, hay
espacio de poder que no realiza esa mirada critica.

Por otro lado, la acreditacion establecida en la Ley de Educacion
Superior, requiere del analisis de la autoevaluacion, planes de mejora, o
estrategias que apunten siempre a la calidad académica, per para
cumplir con eso todos los sectores, mayorias y minorias de los cuatro
cuerpos que componen la facultad tienen que trabajar en conjunto, eso
no es posible en la actualidad, porque se esté en diferencias de poder,
la facultad es gobernada, por TSy TO, sin enfermeros y en el cuerpo
estudiantil, hay mayoria no minoria y acompafiando el proyecto
establecido eso dificulta el pensar en el futuro de la carrera Licenciatura
en Enfermeria.

En relacion al fortalecimiento genuino, de los planes de mejora, requiere
de compromiso presupuestario, es decir, gue todas las autoridades que
intervienen en este proceso, se comprometan con politica y con plata,
para lograr esas mejoras para la calidad académica, y de verdad se
piensa en fortalecer la ensefianza, el ingreso, permanencia, egreso, de
las carreras acreditadas, es ahi donde creo que falta compromiso y
sinceridad, por los 6rganos responsables, secretaria de educacion,
coneau, unmdp Yy facultad.
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ENTREVISTA N° 8

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 24
Nivel de formacion: Universitario
Universidad: Universidad Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista X

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU:

Sé que fue creada durante la época del menemismo y actualmente la
preside Abal Medina.
b) Evaluacion: se nos evalla ante la coneau para determinar si nuestra

carrera esta apta o se encuentra en condiciones de ser acreditada.

c) Acreditacidon: en nuestra carrera hay intenciones de que se acredite, lo
cual no estoy muy informada en qué se vea favorecida ni tampoco nos
han informado. Al contrario, me suena a algo asi como una especie de
“privatizacion”.

d) LES
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PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢ cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: estoy de acuerdo con la distribucion y
cantidad horaria de clases teoricas y practicas ya que nuestro actual
plan de estudios es insuficiente tanto en tedricas como en practicas.
Criterios de la intensidad de la formacién practica: las practicas pre-
profesionales en muchas de las catedras profesionales de nuestra
carrera actualmente sélo se hacen en un solo ciclo, me parece bien
gue esté dividido en dos y que los contenidos teéricos puedan ser
integrales a la préactica.

Contenidos curriculares basicos: enfermeria del adulto y el anciano
integra una parte de la atencion de enfermeria que no estaba siendo
contemplada en, por ejemplo, la catedra enfermeria medicoquirurgica,
gue no incluia especificamente el cuidado del anciano y las distintas
patologias que se pudieren presentar en la etapa del envejecimiento
humano. En cuanto a la catedra enfermeria en el nifio y el adolescente
-que se incluye en la resolucion ministerial 2721/15-, se acentuan los
cuidados en el nifio y el adolescente permitiendo dar otro enfoque de
cuidados enfermeros. Con respecto a los contenidos del area socio-
humanistica, pienso que enfermeria hace tiempo deberia haber
aplicado dicho area por considerarse una profesion humanista; esto

permite abrir los horizontes a Ixs estudiantes, considerando valores,
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creencias, cultura y derechos humanos (algo tan importante y basico
en la vida de cualquier ser humano) y no dejandolo como el patrén n°
12 de Gordon que muy pocos valoran.

Estandares para la acreditacion de la carrera: en este punto, hay que
considerar que nuestra facultad de ciencias de la salud tiene mucho
por crecer y desarrollarse, mas especificamente a lo expuesto en el
punto 9.y 10. de la resolucion ministerial, la cual se refiere al desarrollo
de actividades para la formacién practica y proyectos que promuevan
la educacion, investigacién y extension. Respecto a esto, soy muy
critica, porque creo que ni ¥ de Ixs estudiantes de enfermeria de la
UNMDP tiene idea sobre cOmo ser participes de proyectos o integrar
algun cargo para comenzar la docencia como el de ayudante en
alguna cétedra, por ejemplo.

En cuanto a la infraestructura, las aulas si bien la mayoria se
encuentran bien equipadas, son insuficientes para la demanda en
cuanto a la cantidad de estudiantes de enfermeria. No contamos con
un laboratorio propio o el lugar para realizar practicas en gabinete, se

encuentra en pésimas condiciones.

¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

¢, Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion

y Acreditacion de carreras? ¢ Como?
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ENTREVISTA N° 9

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 49
Nivel de formacion: Posgrado universitario
Universidad: Universidad Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro: No me identifico plenamente con ninguno en particular. Si tomo

elementos del conductista y del constructivista.

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU Evaluacion
b) Evaluacion Exigencia
c) Acreditacion Sistema
d) LES Intereses

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2

- Conocimiento de la realidad de las Carreras de Licenciatura en
Enfermeria

- El proceso de autoevaluacion que se instala en las diferentes
universidades

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: Desigual en cuanto a los ciclos, se da
mayor carga horaria en el 2do ciclo que en el 1ro. La mayoria de las
carreras otorgan un titulo habilitante en el primer ciclo (Enfermero/a) y
entonces son estudiantes que pueden estar trabajando y se
encuentran que en el 2do ciclo tienen mayor carga horaria

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica
Misma consideracién que en el anterior item. La mayor carga horaria
de practicas se debe dar en el primer ciclo, no en el 2do. Ademas, si
se considera el otorgamiento del titulo habilitante, la carga horaria
practica debe ser pertinente

- Contenidos curriculares basicos
Se observan:

o contenidos que se repiten en diferentes subareas

o contenidos basicos se encuentran en el 2do ciclo

o descripcion muy detallada de los contenidos, lo cual genera
limitacion en la elaboracion de disefios curriculares flexibles

- Estandares para la acreditacién de la carrera
Se consideran varias dimensiones, siendo necesario la adecuada
contextualizacion de las carreras en las diferentes instituciones, sus

dindmicas y complejidades.
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3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

El modelo pedagodgico se implementa y se vivencia en las aulas, un
estandar no deberia ser condicionante para la actividad docente. Si es un
elemento que debe tenerse en cuenta en la planificacion docente y todo

lo relacionado a su actividad, pero no condiciona el modelo docente.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ;Como?

Debe ser contextualizado, en la historia, en la dinamica y las

particularidades de cada institucion. Tener garantizado aporte econémico,

con si correspondiente control, del estado que es quien te evalla, en

aquellas dimensiones que asi lo requieran.
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ENTREVISTA N° 10

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 65 afios

Nivel de formacion: Universitaria. Licenciatura y Especalista.

Universidad: Universidad Nacional de Rosario.

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista
o Social-Cognitivo
o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU. Comisién Nacional de evaluacion y Acreditacion Universitaria.

b) Evaluacién Es un proceso que tiene como objeto, determinar en qué

medida se han logrado las metas u objetivos, establecidos previamente.
Por Ej: Se utilizan diferentes dinamicas, estrategias y actividades en
diferentes momentos. en el proceso ensefianza -aprendizaje diagnostica-
formativa y sumativas.

Acreditacion. En la acreditacion Institucional se deben cumplir normas,
principios, previamente establecidos por una entidad Superior. Es
requisito cumplir o alcanzar los logros a fin que se dictamine, se de fe o
certifique la validacion de lo que fuere o se necesita acreditar. Ej:

Acreditacion de una Carrera.
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PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU) ?-
Mencione al menos 2.
a- En el aspecto personal. A fin de cumplir con los requisitos de la
CONEAU, Se organizaron comisiones con diferentes temas a resolver. E;j.
La comision de la construccion de un nuevo disefo curricular, trabajo en
equipo de docentes, de diferentes disciplinas, que logra, interaccion e
intercambio de conocimientos, opiniones y sus argumentaciones y
discusiones hasta llegar al consenso.
b-Debido a la diversidad de escuelas de Enfermeria de diferentes
origenes y dependencias, como tecnicaturas, dependientes de diferentes
ministerios( Salud, Educacion, etc) Que todas las carreras de Enfermeria,
cumplan con los estandares de minima en contenidos, y demas requisitos

solicitados etc.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinién le merecen los
siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:
En muchas asignaturas disminuye la carga horaria y aumentan
los contenidos. Que también se repiten en distintas asignaturas.
- Criterios de la intensidad de la formacion practica.
En el nuevo pan curricular, se refuerzan con dos asignaturas de

practica integrada,
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El plantel docente no se corresponde con el plan actual y mucho
menos con el nuevo disefio curricular. Existen muchos e
importante déficit de cargos docentes.

Contenidos curriculares basicos. Son amplios y repetitivos.

- Estandares para la acreditacion de la carrera.

Se podran cumplir si existe compromiso de la Gestion de la
Facultad y del Rectorado. Ya que presupuesto para cargos,
gabinetes, espacios aulicos, no dependen de los docentes. La
solicitudes ya se elevaron el afio anterior y todavia estamos

esperando.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cudles son las diferencias mas importantes?

Si, es compatible, ademéas el modelo seleccionado es amplio y se
aplica en cada actividad segun corresponda.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ;Como?

Por ser la primera vez que participo en forma activa en este tipo de
proyectos, Lo que si se debe tener en cuenta son las diferentes regiones y
culturas de la Argentina.
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ENTREVISTA N° 11

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 54
Nivel de formacion: Pos grado.Especialista.(Tesis para presentar)
Universidad: Nacional de mar del Plata

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo X

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU Acreditacion en la Universidad

b) Evaluacién es un proceso que tiene por objeto determinar, en que medida
se han logrado los objetivos previamente establecidos

c) Acreditacion aplicar estandares fijados por el Ministerio de Educacion

d) LES Ley de Educacién Superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2
1)Participacion activa en el proceso,dirigido a fortalecer en sus
respectivos roles los distintos actores involucrados
2)Autoevaluaciion Institucional, que permitirda recoger cantidad de
informacion certera, valida,necesaria.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen
los siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: poco criteriosa

- Criterios de la intensidad de la formacién practica acorde a una
licenciatura

- Contenidos curriculares basicos mejorados

- Estandares para la acreditacion de la carrera  poco claros

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Veo cercenada la libertad de elegir los contenidos , a partir de topicos o

nicleos estructurantes, sino como lo dice es estandar

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluaciéon y
Acreditacion de carreras? ¢ Como? No conozco otros, como se origino el
de las Lic. en Enfermeria, si, totalmente,mayor discusion de las bases, de
todos los claustros, planes de estudios mas flexibles, abiertos, con otras

configuraciones didacticas.
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ENTREVISTA N° 12

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 53
Nivel de formacion: pos grado
Universidad: Fundacién Oswaldo Cruz. Brasil

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU sistema de acreditacion con estandares

b) Evaluacién: necesario en el proceso de aprendizaje

c) Acreditacion: validacion

d) LES: marco legal sobre el que se implementa la politica educativa del pais

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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v Evaluar y certificar caracteristicas del sistema formal de educacion
superior

v Evolucionar hacia planes de mejora

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: dar conformidad a los estandares

educativos

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: actualizados acorde
a las necesidades del perfil profesional

- Contenidos curriculares basicos: suficientes pero que requieren de
mejora en la actualizacion de capacitacion docente

- Estandares para la acreditacion de la carrera: acordes a la perspectiva

de evaluacion de pares

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si, me parecen adecuados a las necesidades profesionales

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

No hay critica al modelo, cuando es a traves de pares, considero que es
de sumo valor someterse a evaluacién externa, permite la puesta en
valor y la homogeneizacion de las carreras acorde a las necesidades
actuales de la profesion
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ENTREVISTA N° 13

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 67
Nivel de formacion: Post grado - Doctorado
Universidad: Andrés Bello — Santiago - Chile

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista x

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU. Comisién evaluadora de la educacion superior, de grado y
de post-grado.

b) Evaluacién: Practica necesaria para observar el cumplimiento de los
objetivos planteados, en este caso, se refiere a la educacion.

c) Acreditacién: Lograr la certificacion, de una entidad pertinente,
respecto al nivel de alcance de los objetivos previstos en un programa o
proyecto.

d) LES: La Ley de Educacion Superior, es la que reglamenta la

educacion a nivel universitario.
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PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditaciéon (CONEAU)?

Mencione al menos 2.

a. La propuesta de acreditacion y evaluacion elaborada con la

participacion activa de profesionales universitarios, de enfermeria,
dedicados a la docencia, gestibn e investigacion y con una vasta
experiencia en ese ambito.

La posibilidad de contar con el apoyo y asesoramiento necesario para
lograr las adecuaciones que surjan de la evaluacion de las diferentes

carreras.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: Adecuada , le sumaria horas en
investigacion ya que lo creo muy importante para el desarrollo de la
ciencia en enfermeria.

Criterios de la intensidad de la formacion practica. Sumaria practica en
investigacion, del resto me parece adecuado.

Contenidos curriculares basicos. Adecuados

Estandares para la acreditacion de la carrera: bien, de acuerdo a lo

planteado en el proyecto.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?
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El modelo pedagdgico se adecua en funcion del avance la educacion y de

la tecnologia educativa.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

Teniendo en cuenta que este proceso recién se esta implementado, no
creo pertinente su modificacion hasta tanto no se realice todo el proceso
a nivel nacional.

Esto no implica que en el trayecto se detecten inconvenientes menores
gue puedan ser resueltos, sin grandes modificaciones, o que se replantee

en mayor profundidad luego de esta primera experiencia.
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ENTREVISTA N° 14

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 59
Nivel de formacion: universitario
Universidad: UNMdP, UNR, UNMdP. UNR

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista X

o Social-Cognitivo

o Descolonizante X

o Otro: Pedagogia Activa X

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU- Control

b) Evaluacién- Calidad

c) Acreditacion- Sometimiento a un modelo
d) LES- Pérdida de autonomia

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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-Poder homologar cursadas con mayor facilidad entre una institucion y
otra.

-Acordar una base comun de contenidos minimos para la formacién de un
profesional enfermero.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucidén de la carga horaria: una sobrecarga horaria en el area

profesional, en detrimento de los aportes interdisciplinarios.

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: baja la carga
practica de las asignaturas troncales.

- Contenidos curriculares basicos: sobre dimensionados.

- Estandares para la acreditacion de la carrera.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

-Una de las diferencias sustanciales es no contemplar la modalidad
tedrico-practica, y considerar como practicas -solo para el area disciplinar-
actividades en campo. Marcando de esta manera un fuerte
direccionamiento al modelo pedagdégico conductista. A la separacion de
la teoria de la practica.

-No contempla la flexibilidad de los espacios o tramos curriculares para el
trabajo pedagdgico basado en problemas o estudios de caso, ni por

proyectos.

86



4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

Es muy dificil establecer una democratizacion de los espacios de
construccion de estandares y criterios basicos para la ensefianza de la
Enfermeria, cuando el interés de fondo es controlar y direccionar la formacion
a modelos que respondan a los intereses del Estado. Ni siquiera la AEUERA
dio un debate en defensa del objeto de estudio central de la enfermeria. La
Ley de Educacién Superior se crea en el gobierno Menemista, se pone en
marcha en el gobierno Kichnerista, y lo sostiene hoy Macri, en apariencia de
diferentes ideologias de gobierno, pero coincidieron en el afan del Estado en
controlar la direccion de las universidades, pero en ese control se corre el
riesgo de perder el libre pensamiento, y con ello las lineas de investigacion,
extension, etc. Sabemos bien, los enfermeros, que la hegemonia del Estado
y en él los sistemas de Salud, nunca han favorecido el desarrollo profesional
de enfermeria. Las politicas paralelas de formacién de enfermeros demuestra
la inversion del Estado en la formacion de enfermeros con la excusa de la
falta de este profesional, la medida es al menos incémoda, en vez de mejorar
las condiciones de trabajo de estos profesionales, se los forma como
cualquier técnico u oficio, y ni siquiera podemos hablar de formacion sino que
es reclutamiento y adiestramiento, para que con esos profesionales, bajemos
aun mas los pocos logros que por afios nos llevé alcanzar y no terminemos
de constituirnos y reconocernos mas que como un personal subsidiario.
Control de signos vitales ( y algunos nada mas), medicacion (porque si no
por qué esta internado), y algun otro mandado. Sin registros, no hay avance,
sin lenguaje, no hay identidad para el afuera, ni investigaciones posibles. En
consecuencia no hay Ciencia y sin Ciencia sefiores, no hay profesion, sélo la
ejecucién de algunas tareas y técnicas enumerables.
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ENTREVISTA N° 15

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 52
Nivel de formacion: Licenciatura
Universidad: Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU investigacion, reglamentos, ciencia, saber cientifico.

b) Evaluacién formalismo para valorar los aprendizajes y observacion para
determinar si se cumplié con lo propuesto.

c) Acreditaciobn momento para demostrar que soy lo que digo ser!
a. LES la LES que lleva el N° 24.521 seria promulgada en agosto de
1995 (Decreto P.E.N. N° 268/1995) y reglamentada al mes
siguiente (Decreto P.E.N. N° 499/1995). En la medida en que la
implementacion de la politica requiera la modificacion del
comportamiento de algunos de los actores intervinientes, cuanto
mayor sea esa cantidad de cambios requeridos, mayor sera la

dificultad de implementarlos exitosamente (Sabatier, Mazmanian,
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1993: 334). Sobre todo teniendo en cuenta la forma en la que fue
impuesta, la ley estuvo lejos de producir los efectos deseados por
sus gestores, aunque desde luego tuvo diversas repercusiones,
especialmente sobre la multiplicacion de la oferta de posgrados. El
proceso en el que se inserta esta segunda reforma universitaria,
contraria a la primera y a diferencia de ésta impuesta desde arriba,
provocara una excesiva diferenciacion entre las instituciones
universitarias tanto en lo referente a las opciones profesionales,
como en cuanto a la excelencia académica ofrecida. Como sefialan
algunos autores dando cuenta de esa RGS, la expansion de este
modelo binario publico—privado tiene lugar en el marco de "una
libertad de mercado que condujo a una fuerte diferenciacién en
términos de calidad por la ausencia de mecanismos que
aseguraran la eficacia académica" (Rama, 2006: 71). Por un lado,
genero profundas resistencias en todo el ambito universitario con
recursos judiciales de por medio, planteando la
inconstitucionalidad de la norma. De esta forma, "las universidades
publicas mas tradicionales, como es el caso de la UBA, sintieron
las mutaciones de los 90 como una amenaza a su identidad, mision
y destino. Esto hizo que su relacién con el Estado y la sociedad
pasara a un plano mas bien defensivo. Asi, la universidad oscil
entre una resistencia de baja intensidad y una adaptacion
resignada al nuevo marco neoliberal" (Naishtat, Toer, 2005: 17—
18). Uno de los impactos mas trascendentes que ha tenido la ley,
ha sido la incorporacién de los mecanismos de acreditacion y
evaluacion de carreras de grado y posgrado, a través de la
creacion de la Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion
Universitaria (CONEAU), que comenz6 con sus actividades en
1996 (A partir del Decreto Reglamentario N° 173/96 que fija las
normas reglamentarias, modificado por el Decreto N° 705/97). Se

trata de un organismo descentralizado que funciona bajo la
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jurisdicciéon del actual Ministerio de Educacién, Ciencia y
Tecnologia. En lineas generales, la CONEAU se ocupa de realizar
evaluaciones externas, de recomendar la acreditacion de
proyectos institucionales, de acreditar las carreras consideradas de
interés publico y todas las carreras de posgrado y de recomendar
el reconocimiento de entidades privadas de evaluacion y de
acreditacion. Estd compuesto por doce miembros, designados por
el Poder Ejecutivo Nacional a propuesta de los siguientes
organismos: tres por el CIN, uno por el CRUP, uno por la Academia
Nacional de Educacién, tres por la Camara de Diputados y tres por
el Senado de la Nacién y uno por el Ministerio de Cultura y
Educacion. Duran cuatro afios en sus funciones, con sistema de
renovacion parcial y en todos los casos debera tratarse de
personalidades de reconocida jerarquia académica y cientifica.
La CONEAU ha suscitado muchas criticas y cuestionamientos.
Partiendo de la base de su composicién y desde el sentido comun
cabria plantearse al menos las siguientes preguntas: ¢Tiene
sentido que el Poder legislativo sugiera el 50% de los miembros de
la Comisién? ¢ Por qué los representantes del espacio universitario
deben sugerir s6lo una fracciébn minoritaria? ¢No resultaria mas
l6gico que la relacién fuese exactamente a la inversa? ¢No resulta
evidente que teniendo en cuenta las relaciones de fuerzas del
momento en que se sanciond la ley, el gobierno se aseguraba la
designacién de una mayoria de los miembros afin a su gestiéon?
Léase un representante del Ministerio, dos representantes de cada
Camara, probablemente un representante del CIN y, dependiendo
del caso, el representante de la Academia Nacional de Educacion
y del CRUP. Todo lo cual ha arrojado serias dudas, desde el inicio,
sobre la capacidad de esta institucion para asegurar la calidad. Las
criticas a la CONEAU, tanto desde los ambitos académicos como

profesionales, existieron desde un principio y continan existiendo,
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especialmente por tratarse de un Unico organismo acreditador y
evaluador vinculado al gobierno (Chiroleu, 2000). Como se ha
sefialado en un trabajo: "Si bien este organismo ha venido
desarrollando una razonable labor, su estructura directiva tiene un
caracter mayoritariamente politico, los representantes académicos
estaban en franca minoria y las organizaciones profesionales y
empresarias no estan representadas en ella" (Bendinger, 2004: 4).
O bien, como mencionaba en su oportunidad Rafaghelli, "la
intencionalidad de la evaluacion no es mas que mostrarle al
gobierno la capacidad que ha tenido la institucion de educacion
superior para, formular objetivos o programas institucionales y
transparentar los pasos que realiz6 en la utilizacion eficiente de los
recursos en pos del cumplimiento de los programas formulados”
(Rafaghelli, 1997: 51). Fragmentos de un trabajo sobre la

mismisima ley en la maestria que estoy cursando.

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinién, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y

evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional

de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?
Mencione al menos 2 - Las facultad ha logrado participar del sistema de
acreditacion (Voluntario), y con esfuerzo, ha logrado un ordenamiento
interno sustantivo y alcanzado un mejor estandar de trabajo,
especialmente en lo relativo a criterios de operacion..- En la definicion e
implementacion de los planes estratégicos, existe un sentido estratégico,
lo que permite fortalecer el proyecto institucional.- Ayuda a identificar de
mejor forma el entorno existente, identificar debilidades institucionales y
definir e implementar planes de mejora. Nos permite mejorar la
pertinencia curricular, al tener una mejor vinculacion con el medio y

principalmente con la comunidad educativa interna . Permite a las
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instituciones acreditadas conseguir financiamiento institucional y para los

estudiantes. Mejora la capacidad competitiva de las instituciones

acreditadas, mejora la percepcion institucional por parte de los

estudiantes.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucidén de la carga horaria: muy buena, ya que hay abusos de
todos los actores, ej, PT con ded. Exclusiva que solo trabaja con
alumnos 90 minutos o alumnos que no pueden cursar una materia por
falta de comisiones. Por supuesto que debe cumplirse.

Criterios de la intensidad de la formacion practica, buena, solo que
faltan los laboratorios los gabinetes. La univ y la facultad hacen
cualquier cosa, no tienen permisos e igual practican.

Contenidos curriculares basicos, me parecian muy escasos, muy
béasicos.

Estandares para la acreditacion de la carrera no estoy de acuerdo con
ellos ya que en el contexto institucional, esta dimension incluye el
analisis de la mision, los objetivos y el perfil del en el egresado que
cada carrera ha definido en un marco de libertad académica y
autonomia. Para ello se pone en conexion con la normativa vigente y
la estructura de gestion, enfatizando la importancia de la planificacion,
coordinacion, supervision y autoevaluacion institucional, la existencia
de comisiones de areas especificas, la generacién de un ambiente
académico pluralista, la disponibilidad de recursos, la confiabilidad de
los sistemas de registro y procesamiento de la informacion, la
adecuacion de los convenios que se han suscripto y su articulacion

con la docencia, la investigacion y la extension pero la inoperancia de
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algunas autoridades han expuesto a la carrera, mi carrera, con
cuestiones politicas particulares sin consenso, antidemocraticas.
Como fue la eleccion del ultimo director de dto. o de catedras donde

se arreglaron concursos por cuestiones politicas también.

3. ¢Considera que el modelo pedagodgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Este modelo propone el desarrollo méximo y multifacético de las
capacidades e intereses del alumno. Tal desarrollo esta influido por la
sociedad, por la colectividad donde el trabajo productivo y la educacion
estan intimamente unidos para garantizar a los alumnos no soélo el
desarrollo del espiritu colectivo sino el conocimiento cientifico-técnico y el
fundamento de la préactica para la formacion cientifica de las nuevas
generaciones. El desarrollo intelectual no se identifica con el aprendizaje
de la ciencia como creen algunos constructivistas. La acreditacion exige
gue se cumplan esos requisitos, que sean progresivo y secuencial, pero
impulsado por el aprendizaje de la ciencias. Que se valore, mejore y
enatice en la real relacion maestro alumno.

Los escenarios sociales pueden propiciar oportunidades para que
los estudiantes trabajen en forma cooperativa y solucionen problemas que
no podrian resolver solos. El trabajo en grupo estimula la critica mutua,
ayuda a los estudiantes a refinar su trabajo y darse coraje y apoyo mutuo

para comprometerse en la solucién de los problemas comunitarios.

Requisitos que debe cumplir la pedagogia social:
a. Los retos y problemas son tomados de la realidad, no son
ficticios ni académicos y la busqueda de su solucion ofrece la motivacion

intrinseca que requieren los estudiantes.
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b. El tratamiento y busqueda de la situacion problematica se trabaja
de manera integral, no se aisla para llevarla al laboratorio sino que se
trabaja con la comunidad involucrada, en su contexto natural, mediante

una practica contextualizada.

c. Aprovechamiento de la oportunidad de observar a los
comparieros en accion, no para imitarlos ni criticarlos sino para evaluar
los procesos ideoldgicos implicitos, sus presupuestos, concepciones y
marcos de referencia, generalmente ocultos, pero que les permiten
pensar de determinada manera. El profesor y los participantes, sean
alumnos o no de la institucion, estan invitados y comprometidos a explicar
sus opiniones, acuerdos y desacuerdos sobre el tema de la situacién
estudiada, y su peso en la discusién no le da autoridad alguna, sino fuerza
de los argumentos, la coherencia y utilidad de las propuestas y la
capacidad de persuasion, aun en contra de las razones académicas del

profesor o del libro de texto.

d. La evaluacioén en la perspectiva tradicional y en la conductista
estd dirigida al producto, es una evaluacién estatica, mientras en el
modelo de pedagogia social es dinamica, pues lo que se vuelve realidad
gracias a la ensefianza, a la interaccion de los alumnos con aquellos que
son mas expertos que él. Es Vygostky quien ha difundido el concepto de
zonas de desarrollo proximo, que el alumno logra realizar con la ayuda de
un buen maestro. En esta perspectiva, la evaluacion no se desliga de la
ensefanza, sino que detecta el grado de ayuda que requiere el alumno
de parte del maestro para resolver el problema por cuenta propia. El
aprendizaje significativo, exige que los contenidos a trabajar sean
potencialmente significativos, es decir, deben prestarse para la
construccion de dignificados, deben poseer una cierta estructura, una
I6gica interna y no debe ser arbitrario ni confusos. Esta significatividad

I6gica no depende soélo de la estructura interna de los contenidos, sino
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también de la manera como los presenta al alumno; una vez conseguido
esto, es indispensable que el alumno pueda relacionar los nuevos
contenidos con lo que ya conoce, de “engancharlo” en las redes de su
estructura cognoscitiva, de seleccionar un esquema de conocimiento que

pueda aplicarse al alumno, con todo lo que ello implica.

El profesor es un mediador entre la estructura conceptual de la
disciplina, propia de su saber, y las estructuras cognitivas de sus
estudiantes, por lo cual, debe ser un facilitador del aprendizaje de sus
alumnos y por lo tanto, una de sus funciones debe ser la de seleccionar
los contenidos culturales mas significativos y la de proporcionar las
estrategias cognitivas, igualmente mas significativas, que permitan la
construccion eficaz de nuevas estructuras cognitivas en los estudiantes,
con el fin de posibilitar en éstos el cambio conceptual, metodoldgico y

actitudinal.

Algunos puntos sobre el papel del profesor como mediador del
proceso significativo del aprendizaje, pueden ser:

.Una concepcion investigativa, asociada a los procesos de
produccién del discurso cientifico. Que aun falta desarrollar, y espero que
la acreditacion traiga mayor compromiso para generar los espacios

.Un razonamiento tedrico desde el cual concibe su accion como
profesor. La disciplina seria el eje, quiero enfermeros ensefiando a
enfermeros a ser enfermeros! Me explico?

.Un objeto de conocimiento, fundamentalmente centrado en la
formacion del alumno, interesado en identificar todos aquellos procesos
mentales relacionados con el aprendizaje significativo, la generacién de
intereses y actitudes cientificas; el desarrollo del pensamiento critico
auténomo, solidario, en fin todos aquellos valores que hacen del individuo

un ciudadano aceptable.
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.Unos contenidos de la clase elegidos y organizados de tal manera
gue proporcionen actividades experimentales acordes con la génesis y la

taxonomia de estos.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ¢COmo? No sé, deberia estar rodeado de cosas
transparentes, de actividades conjuntas, y ademas saber que la institucion
que decide acreditar se debe comprometer en todos los &mbitos y estrados
académicos. Las instituciones pierden autonomia, comienzan a recibir

aportes y pueden modificar su esencia.
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ENTREVISTA N° 16

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 59 anos
Nivel de formacion: universitario
Universidad: UNR

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU
Evaluacion
b) Evaluacion
Crecimiento
c) Acreditacion
Formalizar
d) LES

Ordenamiento

PREGUNTAS ABIERTAS

97



1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
Hace que se deban ORGANIZAR y MEJORAR LOS RECURSOS A
PARTIR DE DAR CUENTA DE LAS FALENCIAS

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria:
Criterios de la intensidad de la formacion practica
Contenidos curriculares basicos

Estandares para la acreditaciéon de la carrera

CREO QUE ES UN TANTO RIGIDO EN LO ESTABLECIDO PERO AL MENOS
SE COMENZO DE ALGUNA MANERA

EN UN FUTURO DEBERIAN MODIFICARSE LOS ESTANDARES

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?
ES DIFICIL PPENSAR EN UN MODELO CONSTRUCTIVISTA CON
SUPERPOBLACON ESTUDIANTIL EN CUANTO A LA CAPACIDAD DE
LAS AULAS EL NUMERO DE DOCENTES Y LOS ESCASOS
RECURSOS EXISTENTES

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y

Acreditacion de carreras? ¢Coémo?

No lo se ya que aun no hemos finalizado ninguno
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ENTREVISTA N° 17

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 42 afos
Nivel de formacion: Posgrado
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romaéntico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro: Cooperativo-colaborativo

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU estandares
b) Evaluacion proceso
c) Acreditacién calidad
d) LES arbitraria

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

99



Permite evaluar los procesos de cada carrera
Ordenay pone en evidencia las fortalezas y debilidades de las carreras y

de las instituciones en donde funcionan.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: mas hs practicas deberia haber.

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: no queda muy en
claro a qué le llamas intensidad.

- Contenidos curriculares basicos: obsoletos, no deberia existir la
division de contenidos que se han realizado. Los mismos pueden estar
en contenidos de diferentes materias. Creo que atrasan en lugar de
evolucionar.

- Estandares para la acreditacion de la carrera: Considero que estan
obsoletos. Necesitan una rapida revision.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes? Considero que
el modelo pedagdgico al cual adscribo es compatible. Los modelos
pedagogicos pueden adaptarse a los estandares, esta en el docente tener la
mayor flexibilidad posible a la hora de programar las actividades. No obstante
sigo pensando que los estandares encorsetan los contenidos, y esto dificulta
la integracion de los mismos cuando uno pretende generar otro tipo de

aprendizaje.
4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ¢ Como?

El proceso de acreditacion no, lo que hay que modificar son los estandares.
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ENTREVISTA N°18

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 42

Nivel de formacién: Universitario. Lic en Enfermeria

Universidad: Universidad Nacional del Sur (Bahia Blanca)

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

O

O

Tradicional
Romantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Evaluacién y Acreditacion

b) Evaluacién: Superacion

c) Acreditacion: Prestigio

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢ cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y evaluacion

de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comisién Nacional de
Evaluacion y Acreditaciéon (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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« Alienta a la superacién académica
« Reconoce la Institucion
2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los

siguientes items?:
a) Distribucidn de la carga horaria:
- Criterios de la intensidad de la formacion practica
- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢,cuales son las diferencias mas importantes?
Si, considero que es compatible hasta es en algunos aspectos superador.

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluaciéon y

Acreditacién de carreras? ,Cémo?

No.
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ENTREVISTA N° 19

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 30 afos
Nivel de formacién: Universitario
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: evaluador
b) Evaluacion: crecimiento
c) Acreditacion: re-orientacion

d) LES: regulacion

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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e La posibilidad de ser evaluados por pares.

e La posibilidad de realizar consultas.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: me parece correcta.

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: me parece correcta.
- Contenidos curriculares basicos: me parecen correctos.

- Estandares para la acreditacion de la carrera: considero que en ciertas

situaciones restringen la posibilidad de innovar, encorsetan.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Creo que si puede ser compatible, ya que més alla de lo estandarizado el
modelo pedagdgico que adscribo se da desde la posicion docente y la

relacion que este tiene con el conocimiento y con los estudiantes.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ¢ Como?
Considero que podria modificarse en las formas de cargar los datos al
sistema, ya que hay cuestiones del mismo que se complicaban para
cargar y después la posibilidad de dar un espacio que permita la
innovacion en la curricula, como por ejemplo considerar como espacio de
la practica el gabinete de simulacion, entre otras innovaciones posibles,
adaptando la carrera a las actuales demandas de la sociedad y las nuevas

tendencias en la educacion.
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ENTREVISTA N° 20

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 57 anos
Nivel de formacién: Lic. en Enfermeria
Universidad: Universidad Nacional de Rosario

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

*Social-Cognitivo
o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU Organismo de Control y Calidad de las Carreras Universitarias
b) Evaluacién: aprendizaje, posibilidad de reveery aprender.

c) Acreditacion: garantizar los titulos y certificaciones.

d) LES: deben ser acordes a los tiempos y las realidades . no ser estéticas.

Deben ser claras.

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2

Titulos que estén reconocidos.

Garantizar a los aspirantes, cursantes y egresados un titulo reconocido.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: compleja, no siempre posible de
adecuar a las realidades de los estudiantes.

Criterios de la intensidad de la formacién practica. Bien, hay que
incorporar los gabinetes de simulacion que los estandares no lo
consideran.

Contenidos curriculares basicos: materias donde los contenidos se
repiten. Para revisar nuevamente.

Estandares para la acreditacion de la carrera

Para revisar nuevamente.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cudles son las diferencias mas importantes?

Algunos contenidos en las asignaturas son para realizarlos a través de

un modelo conductista. En las asignaturas disciplinares se puede

construir y reflexionar los aprendizajes.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

No estoy capacitada para responder.
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ENTREVISTA N° 21

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 45 afnos
Nivel de formacioén: Licenciada en Enfermeria
Universidad: Universidad Nacional de Rosario otorga el titulo

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

xTradicional

o Romantico

o Conductista
xConstructivista
xSocial-Cognitivo

o Descolonizante
o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU organismo que controla regularidad de titulos y carreras
b) Evaluacién aprendizaje

c) Acreditacién oportunidad

d) LES

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2

Visibilizar la carrera dentro de todas las ofertas académicas.

Oportunidad para fortalecer la formacién disciplinar.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: suficientes

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: suficientes

- Contenidos curriculares basicos: muy estructurados en su
denominacion.

- Estandares para la acreditacion de la carrera: para repensar en las

denominaciones de las asignaturas.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Hay poca posibilidad de creatividad, de poder adaptarse a las distintas
experiencias y /o realidades.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Coémo?

Teniendo en cuenta que es la primera vez que se realiza la Acreditacion de las
carreras de Lic. En Enfermeria, considero que debemos tener un margen de 3
afos para la implementacion y luego ver los obstaculos vy las fortalezas. Por lo
gue no modificaria nada en éstos momentos.
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ENTREVISTA N° 22

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 52

Nivel de formacion: Posgrado universitario

Universidad: Universidad Nacional de Rosario. Universidad de Panaméa

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

Tradicional
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria

b) Evaluacion: valoracion de conocimientos y competencias adquiridas

c) Acreditacion: aprobacion de proceso de evaluacion

d) LES: Ley de educacién superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Uniformidad de criterios
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Evaluacion por pares de la disciplina

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucidn de la carga horaria: considero que la carga horaria total
es mucha para responder a estandares, por lo que la distribucion se
complejiza para no sobrecargar a docentes y estudiantes.

Criterios de la intensidad de la formaciéon practica: adecuado a la
formacion de un profesional, en especial al agregar las practicas
integradas en ambos ciclos.

Contenidos curriculares basicos: algunos estdn desactualizados vy
responden a formacion tradicional cuya vigencia se discute
actualmente. Repetitivos en algunas materias

Estandares para la acreditacion de la carrera: muchos estandares
estan desactualizados, seguramente habrd que revisarlos para

préximas evaluaciones.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Considero que el modelo pedagdgico es compatible con los estandares actuales.
Aunque se deberia contemplar la posibilidad de reconocer horas virtuales, por lo
que me genero dudas utilizarla la virtualidad teniendo en cuenta que seriamos

evaluados.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Coémo?

No, si bien es la primera evaluacion para Enfermeria, el proceso es adecuado,
muy completo.
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ENTREVISTA N° 23 )
DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 46
Nivel de formacion: universitario
Universidad: Universidad nacional de Rosario

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):
Tradicional
o Romantico
o Conductista
o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante
o Oftro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU contribuye a la mejora de la educacion universitaria.
b) Evaluacidon medicion de resultados y logros esperados
c) Acreditacion reconocimiento formal de alguna cosa

d) LES responsabilidad en el ejercicio de la aplicacion

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinién, ¢ cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y evaluacion
de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comisién Nacional de
Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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jerarquia
viabilidad
promover el mejoramiento de las carreras

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinidén le merecen los
siguientes items?:

o Distribucion de la carga horaria: pertinentes

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: se debiera adaptar
a cada situacion geografica e institucional

- Contenidos curriculares basicos: pertinentes

- Estandares para la acreditacion de la carrera: debieran adaptarse a
la realidad de cada carrera, existe demasiada rigidez en cada uno

de los estandares

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢,cuales son las diferencias mas importantes?

Si es compatible ya que se prioriza el cuidado integral desde los

diferentes sectores de la salud

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacién de carreras? ; Como?

Considero que debiera ser un poco mas relajado con mayor

tiempo de procesos reviendo los estandares ya que no todos coinciden

con las realidades de la universidad.
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ENTREVISTA N° 24

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 55
Nivel de formacion:
Universidad:

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU institucion del Estado que fiscaliza la calidad de la ensefianza
universitaria en funcion de standares pre establecidos.

b) Evaluacién Susto miedo otro superior a mi que clasifica. Posibilidad de
aprender.

c) Acreditacion. Créditos . Puntaje clasificacion. Comparacion.

d) LES no se me ocurre nada

PREGUNTAS ABIERTAS
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En su opinién, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?
Mencione al menos 2
e Permite mirar hacia adentro el proceso de crecimiento de las
carreras.
e Otorga un plan de mejora con presupuesto econdémico para poder

mejorar la calidad de ensefianza-aprendizaje.

Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen
los siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica

- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

Desconozco la especificidad de la distribucion de la carga horaria de

todo el plan. En el caso de nuestro plan de estudio me parece interesante

gue en el nuevo disefio incluya materias anuales que permiten un proceso

de aprendizaje con otra posibilidad de tiempo para poder realizar la

deconstruccion necesaria que suponen los objetivos y contenidos propuestos

(hablo especificamente desde la experiencia como profesora asociada de

Enfermeria en Salud Colectiva y Familiar I)

Creo necesaria la inclusion de Préactica Integrada en tercer afio, antes

de otorgar el titulo intermedio de Enfermero/a.
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Los estandares permitieron agregar mas contenidos de ciencias
sociales y disciplinares (Sociologia, Pensamiento Enfermero, Enfermeria en

Salud Colectiva y Familiar IV, 2°ciclo)

3. ¢Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cudles son las diferencias méas importantes?

Solo conozco estandares que fijan criterios para contenidos.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluaciéon y

Acreditacion de carreras? ¢, Como?

No creo estar en condiciones de responder a esta pregunta. No estoy
involucrada en el proceso global de evaluacion y acreditacion de carreras.
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ENTREVISTA N° 25

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 53
Nivel de formacién: Universitario
Universidad: Universidad Nacional de Rio Cuarto

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista X

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU ente regulador
b) Evaluacion método para medir conocimientos
c) Acreditacion proceso de cumplimiento de normas pautadas

d) LES desconozco

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Compromiso al crecimiento profesional

Beneficios para las instituciones que acreditan

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: bueno
Criterios de la intensidad de la formacion practica; bueno
Contenidos curriculares basicos; bueno

Estandares para la acreditacion de la carrera: bueno

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cudales son las diferencias mas importantes?

Considero que es compatible

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y

Acreditacion de carreras? ;Como?

Por el momento no
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ENTREVISTA N° 26

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 23 afos
Nivel de formacién: Secundario Completo
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo X

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Unificacion de criterios
b) Evaluacioén: Estandarizacion

c) Acreditacion: Pautas

d) LES

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Consideracion de la carrera Licenciatura en Enfermeria en
duracion total de 5 afios y no con el titulo intermedio de los 3 afios,
lo que induce hacia el objetivo de la mas avanzada formacion de
los profesionales.

La participacion obligatoria y esencial de encuestas a estudiantes
de la carrera, permitiendo de esta manera la valoracion de la
informacion subjetiva y los aportes adecuados de quienes reciben
la formacion profesional acerca de los obstaculos existentes que
presenta la curricula, el método pedagogico, el enfoque profesional
formativo (me refiero al campo laboral) y los problemas de las
coordinaciones de ambos ciclos.

La acreditacion de actividades extracurriculares como sumativa en
la evaluacién, ya que en muchas ocasiones son organizadas y
motorizadas por los estudiantes, cuyo papel protagonico en la
formacion es, de esta manera, considerado como engranaje y actor

del proceso evaluador de la CONEAU.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares béasicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los

estandares para la acreditacién de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los

siguientes items?:

Distribucion de la carga horaria: Flexibilidad en las horas catedras

repartidas en la semana para aquellos estudiantes que trabajan y

tienen el rol de sostén econémico familiar.

Criterios de la intensidad de la formacion practica: Aplicacion practica

de técnicas minimas indispensables para el desarrollo profesion

Contenidos curriculares basicos: Objetivos tedricos minimos

indispensables para el conocimiento técnico-cientifico del profesional
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- Estandares para la acreditacion de la carrera: Unificacion de criterios
formativos a nivel institucional, contemplando lo académico como lo

extraacadémico.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si, es compatible solo con algunas materias con enfoque comunitario pero
solo desde el componente teorico ya que desde el enfoque practico es
necesario un equipo docente mas extenso que pueda garantizar la
resolucion real de problematicas de impacto comunitario.

En lo personal, encuentro el modelo pedagdgico por fuera de lo
académico, mas precisamente en las actividades de voluntariado de

extension universitaria.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Coémo?

Opino que debe llevarse a cabo con mas preparacion institucional, ya que
durante el proceso de evaluacién en la visita de los pares evaluadores
surgen inconvenientes tanto en la coordinacion de actividades y examenes
previamente establecidos por el calendario académico, ya que por la
presién e incomodidad que le significa ser evaluado a la gestion de la
coordinacion de la carrera, se desatienden cuestiones cotidianas pero
imprescindibles para el desarrollo normas de las actividades académicas.
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ENTREVISTA N° 27

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 39 afos
Nivel de formacién: Universitario
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: acreditacion
b) Evaluacion: desafio
c) Acreditacion: importancia

d) LES: lupus eritematoso sistémico

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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e Brindar calidad académica.

e Proveer reconocimiento al equipo que trabaja para la carrera.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria:
Criterios de la intensidad de la formacion practica
Contenidos curriculares basicos

Estandares para la acreditacion de la carrera

Sinceramente desconozco la mencionada resolucion.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Creo el constructivismo se ve reflejado en los criterios estandarizados ya

gue la construccion del conocimiento se va dando desde la teoria hacia la

practica tanto en simuladores como en usuarios reales. La metodologia

de algunas materias adoptan las estrategias de taller, seminario y

estudios de caso que se condicen con el modelo pedagdgico.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

Desconozco como es el proceso.
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ENTREVISTA N° 28

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 24
Nivel de formacion: Estudiante. 2do afio
Universidad: Universidad Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU

b) Evaluacion : prueba de conocimientos

c) Acreditacion: poder entrar a algun grupo de persona por tener todos los
papeles necesarios

d) LES

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)? Ninguna
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Mencione al menos 2
2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: no cumplida

- Criterios de la intensidad de la formacion préctica: bien

- Contenidos curriculares basicos: bien

- Estandares para la acreditacion de la carrera:

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
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ENTREVISTA N° 29

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 41

Nivel de formacion: enfermera

Universidad: nacional de mar del plata

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

o

o

Tradicional

Romantico

xConductista

o

o

o

o

Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU organismo gue evalla universidades

b) Evaluacién examinar y medir capacidad o conocimiento

c) Acreditacion permiso

d) LES lesbianas (jajajaja perddn, pero no se a que se refieren con les)

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

desconozco
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion practica
- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

Desconozco la resolucion

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢.cudales son las diferencias mas importantes?

La verdad ni idea, no conozco los criterios estandarizados

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Como?

No puedo opinar sobre el tema sin antes leer algo, perdon chicas. Saludos
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ENTREVISTA N° 30

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 22
Nivel de formacion: 4to afno de enfermeria
Universidad: UNMDP

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo X

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU. Vigilancia y control de la universidad
b) Evaluacién. Manera de saber si lo que se hizo esta bien hecho o no.
c) Acreditacion. Aprobacién o confirmacion

d) LES . Asociacion de generos, los las

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)? Mencione al menos

dos
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Como fortalezas puedo decir que permite a la carrera mantenerla actualizada y
mejorada en su plan de estudios, y que permita el control de las diferentes catedras

para su mejoramiento, en cuanto a lo tedrico y practico.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen
los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:
- Criterios de la intensidad de la formacion préactica
- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢Considera que el modelo pedagoégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Como?
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ENTREVISTA N° 31
DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 21
Nivel de formacién: 3er afio de enfermeria
Universidad: UNMDP

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Romantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo X

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU. igualdad de planes de estudio
b) Evaluacién .ver qué tanto sabes
c) Acreditacién. Si nosotros cumplimos con los requisitos

d) LES . Es el los las sin género

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision
Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)? Mencione al menos

dos
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Permitir que todos tengamos el mismo plan de estudio, que sea actualizado con el
contexto socio historico, que para acreditar tengamos que contar con mejoras

edilicias y educativas en general

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen
los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica
- Contenidos curriculares basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera

No he leido la resolucién

3. ¢Considera que el modelo pedagoégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?
No sabria porque no lei la resolucién.
Sin embargo conozco por la experiencia de otras personas de la carrera de Medicina
gue estan dentro de la coneau, las cursadas se complementan con cursada virtual
para completar la carga horaria, pero definitivamente en el modelo antiguo de las
materias veo dificil esa implementacion
4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢, Como?
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ENTREVISTA N° 32

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 34
Nivel de formacién: Licenciada en Enfermeria
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional
o Roméantico
o Conductista
o Constructivista
o Social-Cognitivo X
o Descolonizante
o Otro:
ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Evaluacion de calidad de educacion universitaria
b) Evaluacion: conocimiento — nervios
c) Acreditacion: reconocimiento — validez del titulo

d) LES: ley de educacion superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Es importante fijar estandares, para unificar criterios de formacion
profesional en las distintas universidades del pais, ya sean publicas o
privadas. Que todos hablemos de lo mismo cuando hablamos de
Licenciatura en Enfermeria.

La evaluacion periodica por parte de la CONEAU para verificar que se
mantengan los estandares, se puede considerar otra fortaleza. Que no

sea algo al comienzo y nada mas.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria: creo que seria importante darle mas
horas a Farmacologia, si bien la carrera no tiene que ser biologicista,
esta es una materia muy importante, ya que se relaciona directamente
con los errores mas cometidos en la practica.

- Criterios de la intensidad de la formacién practica: la formacion
practica no deberia estar siempre al final de la teoria sino
conjuntamente, ya que asi se fija mejor el conocimiento.

- Contenidos curriculares basicos: estoy de acuerdo

- Estandares para la acreditacion de la carrera: estoy de acuerdo

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cudales son las diferencias mas importantes?

Si, ya que en los estandares se propone que: “el plan de estudios debe
promover el desarrollo intelectual, el espiritu critico y el sentido ético de
los estudiantes; en un clima de libertad, equidad, solidaridad y respeto por
la diversidad”.
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4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ¢Como? No, considero que el proceso actual es

correcto.

133



ENTREVISTA N° 33
DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 30
Nivel de formacion: Cursando 4to afo
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional X

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: investigacion
b) Evaluacion: puntaje
c) Acreditacion: licencia

d) LES: ley de educacién superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Desconozco.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: mala distribucion y deberian aumentar
las franjas horarias

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: suficientes

- Contenidos curriculares basicos: adecuados

- Estdndares para la acreditacion de la carrera: deberian ser

reevaluados

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si, excepto la distribucién de la carga horaria

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
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ENTREVISTA N° 34
DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 30
Nivel de formacion: Estudiante. Cursando 2do afo
Universidad: UNS

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional
o Romantico
o Conductista
o Constructivista X
o Social-Cognitivo
o Descolonizante
o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU:
b) Evaluacion:
c) Acreditacion:
d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
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Mencione al menos 2

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: acotada
Criterios de la intensidad de la formacion préactica: pobre
Contenidos curriculares basicos: desactualizados

Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
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ENTREVISTA N° 35
DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 29
Nivel de formacion: Estudiante, primer afio
Universidad: UNS

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante X

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU:

b) Evaluacion: etapa super estresante
c) Acreditacion:

d) LES: lesbiana

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resoluciéon Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: razonable
- Criterios de la intensidad de la formacién préctica:
- Contenidos curriculares basicos: me parece bien

- Estandares para la acreditacion de la carrera:

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢COmo?
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ENTREVISTA N° 36

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

O R
Edad: 2
Nivel de formacion: (v iLS A
Universidad: NALCNAL T MasL el elama

Modelo pedagégico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

(6/; Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Otro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: COMMPN NAUONAL Dp  BUALDAGION ¥ ACAKETAYAUS
‘0!\‘ L STy TAY A

b) Evaluacion: & yatwsm

c) Acreditacion: HiZ(ol VOO

d) LES: . - -

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinidn, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

o tetlancso .
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le
merecen los siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria:

- Criterios de la intensidad de la formacion practica )&

- Contenidos curriculares basicos X
- Estandares para la acreditacion de la carrera X

3. ;Considera que el modelo pedagogico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, scuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?

1%( .

3
e

ENTREVISTA N°(a ser relienado por el entrevistador):
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ENTREVISTA N° 37

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: )./

Nivel de formacion:

% 'E"l i / 491 0
Universidad: [}/,./;~5\r(_:';f§;()',‘?‘f) /\;}:3-“{'1;\){;,:)/ i/;ﬂf [«)! f//lf'd

Modelo pedagogico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

‘o Tradicional 4 Social-Cognitivo
o Romantico o~ Descolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Wﬁf 0%)

b) Evaluacion: f//.a,r;f.f”f/., iy
c) Acreditacion:

d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, scudles son las fortalezas del sistema de acreditacior y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacién (CONEAU)?

Mencione al menos 2



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde sé detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ;qué opinién le
merecen los siguientes items?:

. Distribucién de la carga horaria:

-~
4

/ '{r‘/;/ i

Criterios de la intensidad de la formacion practica

(;‘; . .
0 (ﬁ’.l!yi,jﬁ.r;{(zg‘\]ﬁ;

) . .. v
Contenidos curriculares basicos

1

Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ;Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

!
'S )r/t) ey 'i‘(m w’

4. 4Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

(,"?_,:l »; /7 o Y
18 Kol JOXAU ‘f;?s\/% Cogn

ENTREVISTA N°(a ser reflenado por el entrevistador): ':)j%
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ENTREVISTA N° 38

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 24
Nivel de formacién: Estudiante, tercer afio
Universidad:

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):
o Tradicional

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo X

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: regulacion
b) Evaluacion: estricto
c) Acreditacion: enfermeria

d) LES: ensefianza

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria:
- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: insuficientes
- Contenidos curriculares basicos:

- Estandares para la acreditacion de la carrera:

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si, es compatible

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
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ENTREVISTA N° 39

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 42

Nivel de formacion: Universitario. Licenciada en Nutricion (FASTA)

Universidad: Cursando 2do y 3er de Enfermeria en UNMDP

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

o

o

o Tradicional X

Romantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: control de universidades

b) Evaluacion: verificar los conocimientos recibidos

c) Acreditacion: que se incluya
d) LES: noseé

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y evaluacién

de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional de
Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

No lo sé
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los

siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: no se cumple. Incompatible con el
trabajo

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: exigente

- Contenidos curriculares basicos: no lo sé

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no lo sé

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cudales son las diferencias mas importantes?

No lo sé

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?

No lo sé

147



ENTREVISTA N° 40

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 27

Nivel de formacion: Incompleto

Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional X
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: organizacion

b) Evaluacién: modo de prueba para fijar conocimientos

c) Acreditacion: pautas

d) LES: libros estudiantes superados

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
Ni idea
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: no sé
- Criterios de la intensidad de la formacion practica: no sé
- Contenidos curriculares basicos: no sé

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no sé

3. ¢Considera que el modelo pedagogico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacién de carreras? ¢ C6mo?

No sé
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ENTREVISTA N° 41

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: & G s
Nivel de formacion: Laisas s g
Universidad: U~/ M P

Modelo pedagégico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico @Desco!onizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: {{>—~ |
b) Evaluacion: G Sle~g g '%"1/605( v R\.algvvf-)(

c) Acreditacion:
d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estédndares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le
merecen los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria: /

M‘)‘

- Criterios de la intensidad de la formacién practica

D /"\-LSQ.»\/

- Contenidos curriculares basicos
SKvofungzn o~

- Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢;Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

3 Cagiokro

4, ;Considera que deberfa modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;,Como?
Mo Lo SC -~

e .
Lian )
ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador): \‘\_' y
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ENTREVISTA N° 42

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad:

Nivel de formacién: oo |
&U]’\JW\ O Q)
Universidad:

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Awiitadiom Tekuiiapunl A2 LA pUl il §isyd s Al e
b) Evaluacion:/ },{ G G M G lariiifun Off P cgadComindin Hit e
{4, { 4’/‘5 .ﬂ’/.// b e -
c) Acreditacion:
d) LES:
PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, /cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
Menctone aI menos 2 -

"z.tf/,
- 'f{-"zjk @ Asid ” it g /; < A / 16 A 2
7 ‘”‘ A It A Ere L €34



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le
merecen los siguientes items?:

Dustnbumon de la carga horaria: /

19

Fil b .,’.i. YRy L 78 Lan Z(, b ek

Criterios de la intensidad de la formacién préactica

Contemdos curriculares bésxcos
lr‘l u‘, 4/ L5 /L QL "':.’(.-' A , : fLE,./‘" )/[ i
y iy L/.,/ {0 I 2 i ,’_‘: ’$ UL’I‘,J /j '

Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ;Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cudles son las diferencias mas importantes?

A

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Coémo?

s

ENTREVISTA N°(a ser relienado por el entrevistador): \
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ENTREVISTA N° 43

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 2.4
Nivel de formacion: Unwesiiene
Universidad: OMwdg .

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):
e Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAUZ‘DQbCJ:’nc,f.lM\erﬂb.
b) Evaluacion: insegur dad, mirdes,.
c) Acreditacion: Qu¥Fuerio (dedicacen -

d) LES: no Se %UQ:’{U“‘C‘Q"

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacién (CONEAU)?

Mencione al menos 2

£L 5 sternacstD <l vaius, sl ct Vo en wertos PZ’)PQQ,—‘TE‘:%.



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), jqué opinion le
merecen los siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: E>asorde 2 Lae distintes P;{,.L‘(lm',;()e)

de (o8 C;'"UQ CUrSI, l//

- Criterios de la intensidad de la formacion practica

- Contenidos curriculares basicos So. rniestran deymaneys varinda
Yanla P(‘.P_.ubo"ife delos cayes se2Ncanty dcv mpl-les dorante el
SR

- Estandares para la acreditacion de la carrera Tiore 2 1@ TS €t

estandares vl L¥ob conres Fedo aloy coitemdos ‘Drtmdedos-

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asf, ;cuales son las diferencias més importantes?

4. ;Considera que deberfa modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ; Como?

-

7

Py g
i L
ENTREVISTA N°(a ser relienado por el entrevistador): 1“ / /)

5)

{1
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ENTREVISTA N° 44

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 19
Nivel de formacion: secundario completo
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):
o Tradicional X

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: comision nacional de evaluacion y acreditacion universitaria
b) Evaluacién: método con el cual medir la capacidad de alguien

c) Acreditacion:

d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: me parece que deberia haber mas
carga horaria en relacion a los contenidos trabajados

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: poca actividad
practica

- Contenidos curriculares basicos: suficientes

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no lo sé

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cudales son las diferencias mas importantes?

Creo que si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?

No lo sé
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ENTREVISTA N° 45

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 26

Nivel de formacién: universitario

Universidad: UNS

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

Tradicional X
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: organismo de control

b) Evaluacién: examen

c) Acreditacion: permiso para ingresar a un evento
d) LES: noseé

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: deberia haber una doble banda
horaria como corresponde en todas las materias

- Criterios de la intensidad de la formacion préctica: bien

- Contenidos curriculares basicos: bien

- Estandares para la acreditacion de la carrera: bien

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si, es compatible

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ;Como?
Si, al menos en algunas materias. Que pequefos parciales en medios en

medio de los reales no interfieran en el alcance de tal materia
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ENTREVISTA N° 46

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 23
Nivel de formacion:
Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):
o Tradicional

o Roméntico X

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: organizacién encargada de las carreras de salud

b) Evaluacion: prueba que se realiza para verificar el aprendizaje
c) Acreditacion: ya que permite subir el titulo

d) LES: no sé

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Mejorar la capacidad de los docentes

Que las materias sean mas cooperativas que competitivas

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: imposibilita poder mantener un
empleo, es muy baja la cantidad de horas distribuidas pero si tiene un
gran carga

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: regular

- Contenidos curriculares basicos: buenos

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no conozco bien al

respecto

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ;Como?

No veo necesidad
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ENTREVISTA N° 47

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 21

Nivel de formacién: universitario

Universidad: UNMDP

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

Tradicional
Romaéantico
Conductista X
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

b) CONEAU: comisién que aprueba la formacion de nuevas carreras de grado

otorgando los recursos necesarios para su funcionamiento

c) Evaluacién: lectura analitica para saber si hay comprension

d) Acreditacion: recibir

e) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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Que es publico y gratuito

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: ocho horas por semana

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: universitarios,
tedricos-practicos

- Contenidos curriculares basicos: metodologia

- Estandares para la acreditacion de la carrera: cumplir con asistencia,

evaluacion y formacién universitaria

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ¢ Como?
No
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ENTREVISTA N° 48

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 25

Nivel de formacion: universitario (2do afio)

Universidad: Universidad Nacional de Mar del Plata

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional X
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: organizacion

b) Evaluacién: examen donde se prueba el conocimiento

c) Acreditacion: validacion

d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Desconozco sobre el tema
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: considero que faltan mas horarios ya
gue los actuales no son suficientes

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: es buena, exigente
- Contenidos curriculares basicos: correctos

- Estandares para la acreditacion de la carrera:

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Como?
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ENTREVISTA N° 49

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 27

Nivel de formacién: cursando universitario

Universidad: Universidad Nacional del sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante X
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: comisién nacional de evaluacién y acreditacion

b) Evaluacién: método para comprobar la efectividad del aprendizaje y la

enseflanza

c) Acreditacion: legalizacion

d) LES: ley de educacién superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: deberiamos contar con mas horarios

disponibles, tanto en lo téorico como en lo préactico, por ejemplo

aumentando las comisiones

- Criterios de la intensidad de la formacién practica: exigente en
materias troncales aunque incompatible con la carga horaria

- Contenidos curriculares basicos: aceptables

- Estandares para la acreditaciéon de la carrera: correctos para algunas

materias

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
No
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ENTREVISTA N° 50

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 74
Nivel de formacion: (Jniue/si@fn iNcormpleT

Universidad: UI\W\BP

Modelo pedagogico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita).

/y“'ﬁvTradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Otro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

. . .
a) CONEAU: W1HTITUTO X INVRSTIONCIEN
b) Evaluacion: TIPS

c) Aoreditacién;wm\so
d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, jcuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacién de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comisién Nacional de Evaluacion 'y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Cortores: buen nivel
Commple ™o



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, 10s criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ,qué opinion le
merecen los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horaria: bueﬂal )} honrar 1h * 'W,O?[Cg)g

. Criterios de la intensidad de la formacion practica

Pdore , deFicieNTe.

. Contenidos curriculares basicos :
§ . [ o
&in valor iongoerTanTe ¢ 1% ano,

. Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ¢Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ;cuales son las diferencias mas importantes?

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;Coémo?

/,,,_
{ E:)f g
ENTREVISTA N°(a ser rellenado por ef entrevistador): - i 4

e

>
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ENTREVISTA N° 51

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 22
Nivel de formacién: universitario
Universidad: UNS

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):
o Tradicional X

o Roméantico

o Conductista

o Constructivista

o Social-Cognitivo

o Descolonizante

o Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: no lo sé

b) Evaluacion: examen, frustracion

c) Acreditacion: otorgar algo — brindar validez
d) LES: niidea

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: insuficiente para la cantidad de
contenido para cada materia

- Criterios de la intensidad de la formacion préactica: correctos

- Contenidos curriculares basicos: buenos

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no conozco sobre este

punto

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?

No lo creo
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ENTREVISTA N° 52

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: /]

Nivel de formacion: =4 ALLUHET AUA MR & LA

o X

Universidad: /7 sdd o6 1 L O FIAT

(VA ¥

Modelo pedagogico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

& Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero gue venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: <UL/ T

b) Evaluacion: (i (LU
c) Acreditacion: LT CuUEX
d) LES: AATTAL e

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cudles son las fortalezas det sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluaciony Acreditacién (CONEAU)?

Mencione al menos 2



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resoluciéon Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares bésicos,
carga horaria minima, l0s criterios de intensidad de la formacion practica
y los estéandares para la acreditacion de la carrera), Lqué opinion le
merecen los siguientes items?:

_ Distribucién de la carga horaria:

Criterios de la intensidad de la formacion practica

Contenidos curriculares basicos

3. ;Considera que el modelo pedagogico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cudles son las diferencias mas importantes?

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢, Como?

24U CO A e ART €4 0CRUIIRLEA

i
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ENTREVISTA N° 53

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 22 GRS

\.
Nivel de formacion: \3(\)\\19;(\‘:#\"((}\(J\ - (,Q“ﬁ"' G
Universidad: 'U-’J‘J‘\/\'@.‘?

Modelo pedagogico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Otro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero gue venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a)
b)
c) Acreditacion:
d) LES:

CONEAU:
Eva!uacibn:"mk(\,\\\.;)&t& :

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por |a
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2



2 Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721115
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares bésicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ;qué opinion le
merecen los siguientes items?:

- Distribucién de la carga horana ((u\(%‘/ N (JV QA N
(edgest e 5 SO ved (WC——C«*-L L
(e, NOTe (A, Qj /\/\x)u}\,\ Q,sg A cé&u“b A_Lxe’ACQ

Q‘\'J Yoy s =2
_ Criterios de la intensidad de la formacion practlca QCL AT M\T’ > (A
e 2n € t"\Q OO AL Qe U WaNHDID D <4
\’g)_”_)k&( \“(C N\ WACAQ ()*—".JAC\-}K*) & er /}\(«k\( o CJ_)\(Q(‘
- Contenidos curriculares basicos hoCa e o o T olf
Lo eomiletd,

. Estandares para la acreditacion de la carrera C2C (eoTod (WO (
Ae ool 0 7 6t 2RE QIOYEI DL \e4.
csrnfu Aoi@d — b A s D).
3. ;Considera que el modelo pedagogico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ;cuales son las diferencias mas importantes?
gn ceon® y atTes <4 e m(‘Q"C\L.:«\C oq DT

0 oS WD B £4 na) NECR sl Ly NUIMISE
R 204

\()Qu.\"(f"‘\ o \QAQ (= ‘\ ol ¢ Lamal,

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢, Coémo?

Lot e ha) A Teddee ), Dleunso §Y 0500

e ei necedstD wa esmlio, € wme /LD

oo TiEAAEDD Y ConlrsiEs
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ENTREVISTA N° 54

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Nombre: Ruth Gonzalez

Edad: 25

Nivel de formacién: universitaria

Universidad: Universidad nacional del sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

o

o Tradicional X
Romantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: comision nacional de evaluacion y acreditacion universitaria

b) Evaluacion: determinacion del valor de algo o alguien

c) Acreditacion: proceso para garantizar la calidad de una institucion

d) LES: ley de educacién

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacién y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢ qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: me parece que deberiamos tener mas
carga horaria en relacion a los contenidos trabajados

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: adecuados

- Contenidos curriculares basicos: apropiados a la formacion

- Estandares para la acreditacion de la carrera: deberian ser revisados

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?
Si. Revisando los items del punto 2 y teniendo en cuenta lo que opinamos

como estudiantes
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ENTREVISTA N° 55

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 0?6 U /F | pg “9
Nivel de formacion: (AN 040 " e
Universidad: Uﬁuuj Wgéo[ &M& d/@w J///éé

Modelo pedagogico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Oftro:

Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: Wy 01/1/29(;@(@& omANCE- ,memwlé MMZZC@
b) Eva!uacnoni Cﬁf MW MW&W Wj‘ﬂ“ u&ﬂ@jzpﬂ)

c) Acreditacion; d€ ﬁlé’a@o&)@. /Ulszt&? énw/c’w (gw@q_J oéww/f
d) LES: CondAicoudn Zi 0 . SO Mo
P Noae 7 [

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ;cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por 1a
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

- Neae



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ,qué opinion le
merecen los siguientes items?:

_ Distribucion de la carga horaria: X

_ Criterios de la intensidad de la formacién practica X

_ Contenidos curriculares basicos X

Estandares para la acreditacion de la carrera 7<

3. ¢Considera que el modelo pedagogico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

&L oo 24 /BuQ oLt /Lw( Conne. 2o (04 Oueline 42//00/
(Swwm Ydty com W fove o pdlions. e pusl]
Al o @bﬁe«,

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acregitacién de carreras? ;Como?

Me .
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ENTREVISTA N° 56

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 23

Nivel de formacion: segundo afo

Universidad: Universidad nacional del sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional X
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: comision que evalla

b) Evaluacion: estudio — examen — filtro

c) Acreditacion: otorgar algo - aprobacién

d) LES: legislacion

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

No lo sé
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los

siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: tendria que mejorar la distribucion en
todas las materias, sobre en todo en las troncales, tanto en la practica
como en la teoria y los gabinetes

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: exigentes

- Contenidos curriculares basicos: basicos

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no tengo informacion al

respecto

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ¢ Como?
Si
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ENTREVISTA N° 57

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 23

Nivel de formacion: terciario incompleto

Universidad: Mar del Plata

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo X
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: comision evaluadora

b) Evaluacion: etapa necesaria

c) Acreditacion: validacion

d) LES: ley de educacién superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Que se realiza en todas las universidades
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Ayuda al mejoramiento de la ensefianza universitaria, es decir la

formacion

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15

(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga

horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién practica y los

estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los

siguientes items?:

Distribucion de la carga horaria: escasa. Deberia ampliar la cantidad
de comisiones y franja horaria

Criterios de la intensidad de la formacion practica: compatible entre
materias. Exigente

Contenidos curriculares basicos: completos, claros

Estandares para la acreditacion de la carrera: se muy poco al respecto,
deberian explicarnos mas sobre esto. Por ejemplo, en una de las
clases nos explicaron que seriamos observados por evaluadores de la
CONEAU durante un examen parcial, solo con el fin de advertirnos la
presencia de miembros de la entidad, pero sin mayor dato sobre lo

gue harian y con qué objetivos.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible

con

los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si, es compatible

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢Como?

Podrian mejorar en varios aspectos y considero que seria importante la

opinion de cada universidad para implementar estos cambios
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ENTREVISTA N° 58

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 25

Nivel de formacion: secundario completo. Actualmente cursando tercer afio de la

universidad

Universidad: UNS

Modelo pedagodgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional X
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: corporacion - organizacion

b) Evaluacién: nota — parcial - examen

c) Acreditacion: papeleo — suma de cosas

d) LES: ley de educacion superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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No se si tiene fortalezas, no las conozco

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinidon le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: dependiendo de la materia suele ser
escaso en algunas y creo que se deberia tener en cuenta la
disponibilidad de cada estudiante

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: acorde

- Contenidos curriculares béasicos: apropiados en cada afio de
formacion

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no los conozco en

profundidad. Creo que son correctos

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Si, totalmente

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?

Considero que no debe ser estatico, tendria que modificarse de acuerdo

a las necesidades y particularidades de cada universidad y como se va

desarrollando la ensefianza
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ENTREVISTA N° 59

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 25

Nivel de formacién: universitario

Universidad: Mar del Plata

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional
Romaéantico
Conductista X
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: acreditacion de titulos universitarios

b) Evaluacion: etapa necesaria en la carrera

c) Acreditacion: aprobacion

d) LES: ley de educacién superior

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

186



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: pobre

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: no lo creo
compatible con la carga horaria y los contenidos de cada materia

- Contenidos curriculares béasicos: apropiados

- Estandares para la acreditacion de la carrera: desconozco

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Creo que si

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y
Acreditacion de carreras? ;Como?

No lo sé
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ENTREVISTA N° 60

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 21

Nivel de formacién: secundario completo. 4to afio de la carrera

Universidad: UNS

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional
Romaéantico
Conductista
Constructivista X
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: organizacién que evalta

b) Evaluacién: examen

c) Acreditacion: requisitos

d) LES: intervencién de la autonomia

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

No sé si tiene fortalezas
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: regular
- Criterios de la intensidad de la formacion préctica: adecuada
- Contenidos curriculares basicos: obsoletos

- Estandares para la acreditacion de la carrera: no lo sé

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

Si, el modelo lo adapta cada uno
4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢ Como?
No
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ENTREVISTA N° 61

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA
Edad: 21 /ST o

& . ’ l c IQ‘ .
Nivel de formacion: UJ‘MW
Universidad: N MDY

Modelo pedagogico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

# Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes

términos o palabras: /_
AMX_,J/LA;,@QM’ SNy fawumim
a) CONEAU: ) _3@9 .’
Tomloncia e I S
PSRN VTSIV I S e

b) Evaluacion:
c) Acreditacion:
d) LES: -~

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, /cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

Plow A eslivdis



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), jqué opinion le

merecen los siguientes items?:

- Distribucion,de la cargamg>°(‘“°‘ ,{CLLA’K‘ | e

N 4 2R Mfuulv

- Criterios de la intensidad de la formacion practica Q)/ULQY*’J“(‘
- Contenidos curriculares basicos Wﬁj ’

- Estandares para la acreditacion de la carrera BM -

3. ;Considera que el modelo pedagodgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, jcuales son lag difergncias mas importantes?

/F&M' =

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?
'

N A

A

ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador): ::, &
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ENTREVISTA N° 62

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 21

Nivel de formacién: Cursando 2do afio de la Licenciatura en Enfermeria

Universidad: UNS

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional X
Romaéantico
Conductista
Constructivista X
Social-Cognitivo
Descolonizante
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: organizacion

b) Evaluacion: frustraciéon

c) Acreditacion: beneficio

d) LES: no sé su significado

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opiniodn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: posibilidad para cursar

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: es necesaria pero
es mucha

- Contenidos curriculares basicos: lo importante para saber

- Estandares para la acreditacion de la carrera:

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?

De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?

No se tiene que modificar
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ENTREVISTA N° 63

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad; %2
Nivel de formacién: 1= AATO -

Universidad: ‘U?\D h@?

Modelo pedagédgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

A_ Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Ofro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: @zcwb"\)‘lb‘o\o‘\()

b) Evaluacion: N2 CO ARA .

c) Acreditacion: ApaobA TR OF EI[RVISATOY
d) LES: \.Y.

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

L PO W DU sy UNIVEASATAMA -



2 Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le

merecen los siguientes items?:

o . ¢ : 0Ty OoCh

. Distribucion de la carga horaria: TOSWLAL, C oV i .

p‘c;:ria«"m\,i'omv.-% OL AL ; SVATA FUANNN HERATLA TN
Ao RS MATEMiAs A Lo DI WATA  DoDLR.  LIRSATL

VALLAS  SWAULTANT AML NTE

- Criterios de la intensidad de la formacién practica
MUY QUEND.

- Contenidos curriculares basicos

ACo VNS A LA EORMACSN) NI RS ITALA .

Estandares para la acreditacion de la carrera
S U= S

3. ;Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, s cudles son las diferencias mas importantes?
S{, Ay e Cino .

4, ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ;,Como? , s P s
No 35 Loto 51 FoDULA Moo A, .

ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador): i 5%
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ENTREVISTA N° 64

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 72

1)

v N TR i . ,
Nivel de formacién: Lo inExsrebest g

5]

Universidad: /™™D ¢

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

(o Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Desoolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:
a) CONEAU: ¢ "?—%R 2%.. Con L\“{vi,
b) Evaluacion: teconnces <-p_,\,\<,_c;wx_,im,‘,_:\(,‘_ﬁ
c) Acreditacion:
d) LES:

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria par la
Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

k"'\e.r;c@f \& \? wleseot v c,-cmi:mkbv"‘ (\ 3 APy L-‘ L.u t“';‘ft»;v
! f



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por |la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préctica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le

merecen los siguientes items?:

Distribucién de la carga horaria: @5 ™ oy 2w Pag k"; '\:-f- QL. NG

‘.jixj-i_ "

%5, 30 N IV C_@.\f_’\’)e:) Crx e v Al ( -st) | \“ﬂ'é'f Qv N \nt " Py XD 8 5

y ¥ .
P / &JMQ("-QK—QF \ DD ED TEIWN {'3 :'x-,(mj,_g& A

Criterios de la intensidad de la formacidn practica

Contenidos curriculares basicos

Estandares para la acreditacién de la carrera

3. JConsidera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asl, s cuéles son las diferencias més importantes?

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?
P _

> " 1Y
/ i \ -

A TR W tan s S TR Yauwne el ¢ v £ 1 N
5 Sty e
~1, i

ENTREVISTA N°(a ser rallenado por &l entrevistador): @
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ENTREVISTA N° 65

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: By

5 i
Nivel de formacion:  _uwruareeidusr, s
Universidad: (J» 509

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita).

o Tradicional "E\ Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Oftro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: h{-:w‘-;.'t'\ QL LrooaNue. Caaror e ce W ST PUT RS U Vo SIS |
)] J = L {. AN, = IS a4 a W
., —— . P BEN A G AW ST WAL NS
b) Evaluacion: »»M-f"m}])’*/ o ke = &* T i e i
WP P T i s
¢) Acreditacion: fuolsfcaciew. R SO O ‘j\‘v\rw'w“«% J—‘—#r‘-/\‘\r"z)a

d) LES: :L% S Bduesalol dichecer

<

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacién de las carreras de Licenciatura en Enfermerfa por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacién (CONEAU)?

Mencione al menos 2



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), jqueé opinion le

merecen los siguientes items?:

Distribucion de la carga horaria: f'.}[\“M, f o A0kl

Criterios de la intensidad de la formacion practica Ciﬁf"i";r)«i?l’—'\zwtcv

A N
Ae ..lf\k AR ;:.\r\,{&%

22

Contenidos curriculares basicos c il

%

1

Estandares para la acreditacion de la carrera ‘W\Kﬁxé

3. ¢(Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asi, cuales son las diferencias mas importantes?

Gt

4. Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ; Como?

}_ i i 7 Q
I e
T ’k, W T e ; Lj.-a\ ET%Q_L.Q %

J | 0 9
ao, Jomy Gy X vI*
(\,;\,Lta)cu,c&\'\ ';—_ﬁ \(\ DX
.k J‘—’A\«\{Q—&.uk&,

Y

ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador):
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ENTREVISTA N° 66

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 2.0
Nivel de formacion: LANTVERSETARTA
Universidad. « NTUERST DAL MNACICRAL O & AR SR L PUANTA

Modelo pedagégico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

{2( Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Otro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

/

a) CONEAU: Coppes iaca o - ONGANIZAGCN
b) Evaluacion: “PATcaAats & v oy AS
c) Acreditacion: 7 BABA Je y VAtelEes
d) LES:-
PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinién, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion préctica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), (qué opinion le

merecen |os siguientes ftems?:

1

Distribucion de la carga horaria: 2ORLT SAR DA Mo A R

i

Criterios de la intensidad de la formacion practica

CTIANRG Froat e S

Contenidos curriculares basicos

Estandares para la acreditacion de la carrera

3. ,Considera gue el modelo pedagogico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asl, ;cuales son las diferencias mas importantes?

o ( ”~.j “\‘
Q -2 1 J

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;,Como?

ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador): @
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ENTREVISTA N° 67

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: A
Nivel de formacion: e ez, Chpiio=e
Universidad: ‘

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

& Tradicional o Social-Cognitivo
o Romantico o Descolonizante
o Conductista o Otro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
terminos o palabras:

a

Acreditacion; Paccesl «SRZSEN0 Vo REASIT: £40

)
b) Evaluacion: xexeozsesamur @ Conuih
c)

)

d) LES: ~-

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinion, ¢cudles son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?
Mencione al menos 2

P TR

o e vl AL A { A £ a noak 3 o g7 6, g N rraem A pr? .
CON EAU' l~'.; IO OBCU O B TN VAL oy LA N TS O, eI e AT A



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ;qué opinion le

merecen los siguientes items?:

Distribucidn de la carga horaria: ...

1

Criterios de la intensidad de la formacién practica e e,

Contenidos curriculares basicos = s A ek YA

t

Estandares para la acreditacion de la carrera < <hcs,

3. ,Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asl, cudles son las diferencias mas importantes?

; . /
T o Y
o i e o L
- Fonols (8 pdm A5

4. ;Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ;Como?

ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador):
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ENTREVISTA N° 68

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edag: M kideS (\)

Nivel de formacion: L‘ \w\@ﬁa W\O kEMD \()@\) kw
Universidad: Lmv - N\M g 'M“)p ’

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en
negrita):

o Tradicional &€ Social-Cognitivo
o Romantico & Descolonizante
o Conductista o Otro:

o Constructivista

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: CDW"MW WWAOWJ)W Ew[MM/lm, &/ ACQMA‘L(OWV‘ W‘
b) Evaluacion: \/kboﬁ;\ (\;é LONEC . LA(B%\/(AMAO

c) Acreditacion: )i kw D(,T'\W%‘V—\\/\W

d) LES: ‘k/gy Ve E‘WWMW gm(‘,ga,\m

PREGUNTAS ABIERTAS

1. En su opinidn, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

(\Lumj(@ La Ofiidon e tina UniLEg o

@au@wuwM% s WKE \ L

WW% Y \kzL{%lA/V\MlAA 0.



2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos,
carga horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion préactica
y los estandares para la acreditacion de la carrera), ;qué opinién le

merecen |os siguientes items?:

- Distribucioén de la carga horaria: (e \f?}?’t l/() we PLJ}CQW\"YCL):)

MLisk>s VA Wty %wlrwrla N T LY L"*wl'z 38

- Criterios de la intensidad de la formacién practica

nk\%w\?w\ P(Wf)(’lﬂ% oo WA M\Wt) L\M\K‘ﬂ,y\jwdhzl

- Contenidos curriculares basicos \AP \x »1!7,41: J
: el WomSa o N LECAAR ADC T LY Jady
Q/E(}’\MW\’Q tvx ‘%*’,f £576 » \ \n g

- Estandares para |la acreditacion de la carrera

Erste AR MUEE - an b cshu das . by b ble Lot

3. ¢(Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es
compatible con los criterios estandarizados?

De no ser asl, ¢ cuales son las diferencias mas importantes?
(emsneco Oue < (o Ahbls

1

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y
Acreditacion de carreras? ; Como?

N MO PUE @[*w{clzrm memvx 258 KL&;U?»LV@\
b Y Qs potuiadar e o be e joras

ENTREVISTA N°(a ser rellenado por el entrevistador);
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ENTREVISTA N° 69

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 36

Nivel de formacion: Universitario completo. Licenciada en Enfermeria

Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional
Romaéantico
Conductista
Constructivista
Social-Cognitivo
Descolonizante X
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: ente regulador

b) Evaluacion: Instancia que permite discernir entre lo que se ensefia y lo que

se aprende.

c) Acreditacion: aprobacion de plan de estudios

d) LES: ley por la que se rige el sistema universitario

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2
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*Permite actualizar los contenidos curriculares.

*Fomenta el proceso de autoevaluacion de las universidades.

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucién Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacién préactica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢,qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucioén de la carga horaria: Es adecuada en relacion al total de
las materias del programa de la carrera.

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: Considero que la
formacion practica tiene una intensidad justa a los contenidos tedricos
otorgados, pero creo que deberian presentarse desde el inicio de la
carrera, en simultaneo a lo tedrico.

- Contenidos curriculares basicos: Se ajustan al nivel inicial de la carrera
y principalmente al nivel de formacion basica que presentan los
estudiantes. Pero en algunas materias pueden repetirse.

- Estandares para la acreditacion de la carrera: son adecuados

3. ¢Considera que el modelo pedagégico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢.cuales son las diferencias mas importantes?

El modelo pedagdgico se renueva en relacidén a la poblacion universitaria

y la actualizacion de los contenidos de la carrera.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacion y

Acreditacion de carreras? ¢Coémo?

No creo que deba modificarse el proceso actual, ya que no se pueden medir

sus beneficios o perjuicios en la educacion universitaria aun.
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ENTREVISTA N° 70

DIMENSION SOCIO-DEMOGRAFICA

Edad: 27

Nivel de formacion: Universitario completo.

Universidad: Universidad Nacional del Sur

Modelo pedagdgico con el que se identifica (marcar con una cruz o resaltar en

negrita):

(@]

o Tradicional
Romaéantico
Conductista
Constructivista X
Social-Cognitivo
Descolonizante X
Otro:

ASOCIACION LIBRE DE PALABRAS

Escriba lo primero que venga a su mente, con honestidad, al leer los siguientes
términos o palabras:

a) CONEAU: intervencion, control

b) Evaluacion: crecimiento

c) Acreditacion: imposicidon de estandares, encasillamiento dentro una corriente

ideoldgica

d) LES: interrupcion de la autonomia, retroceso, disminucion de derechos

PREGUNTAS ABIERTAS

1.En su opinion, ¢cuales son las fortalezas del sistema de acreditacion y
evaluacion de las carreras de Licenciatura en Enfermeria por la Comision Nacional
de Evaluacion y Acreditacion (CONEAU)?

Mencione al menos 2

208



Coherencia y continuidad de contenidos a nivel nacional
Garantizar que los contenidos minimos sean iguales en cada institucion

La colaboracién entre pares para la evaluacion de los planes vigentes

2. Teniendo en cuenta lo estipulado por la Resolucion Ministerial 2721/15
(Documento donde se detallan los contenidos curriculares basicos, carga
horaria minima, los criterios de intensidad de la formacion practica y los
estandares para la acreditacion de la carrera), ¢qué opinion le merecen los
siguientes items?:

- Distribucion de la carga horaria: muy rigida.

- Criterios de la intensidad de la formacion practica: son necesarias mas
horas préacticas

- Contenidos curriculares basicos: obsoletos. Su division es arbitraria

- Estandares para la acreditacion de la carrera: también arbitrarios,
respondiendo a los intereses politicos del momento. No tienen en
cuenta los diferentes contextos sociales, histéricos y culturales de

cada universidad.

3. ¢Considera que el modelo pedagdgico al cual usted adscribe es compatible
con los criterios estandarizados?
De no ser asi, ¢cuales son las diferencias mas importantes?

Hay muchas circunstancias que no han sido contempladas pero considero

gue cada docente puede adaptar sus actividades acorde a su modelo.

4. ¢Considera que deberia modificarse el proceso actual de Evaluacién y

Acreditacion de carreras? ¢Coémo?
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comision Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardard mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Deering Alvaro
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Barg Monica Viviana.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcéon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacién podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Padron Camila.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Flavia Camila Thougnon Islas.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Righetti Joana.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Mainetti Maria Marta.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Marti Velazquez Gabriela Fernanda.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Corrado Micaela Yazmin.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Orozco Laura Mabel.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Scarafia Susana Beatriz.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Vuotto Maria Marcela.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Peralta Maria Norma.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comision Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardard mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Kitlain Maria Ana.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Celaya Laura Adriana.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeiio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Gomez Carlos Gustavo.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Plebani Viviana Ines.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Di Giacomo Brenda Natalia.

226



CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiéon Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Hernandez Silvia Beatriz.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Mansilla Elba Noemi.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Leidi Ana Susana.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Steel Idina Elizabeth.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Mercado Sara Leonor.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Lattanzi Andrea Betina.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Lopez Adriana Alicia.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Gotelli Patricia Marcela.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Homar Cristian Adrian.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Bartolucci Carla Yamila.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Infantino Vallejo Gustavo Sebastian.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Vallejo Vanesa.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Romero Maria Emilia.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardard mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Herro Magali Agustina.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Lamoth Ingrid.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Quiroga Marcela.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Gomez Lorena.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Velez Veronica.
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UNIVERSIDAD NACIONALL
de MAR DEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboraciéon para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacién y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcidn:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion vy

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

 En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardaréd mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeno.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propésitos de
este estudio. Esa informacién y resultados de la investigacion podran ser
ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
AE.2012)

Nombre completo: L iy v Weola
S 0y
Firma: é»)”%
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAAR Dl PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en |a
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluaciony Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacién del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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& Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefo.

& La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacién y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre completo: DCIIN N )((/()

0
Firma: fjgj
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiéon Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Hordini Valentina.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Olave Julieta.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeiio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Morales Yamila.
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAR UL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracién para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento’

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el memento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacion y
Acreditacidn Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Marfa Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este
coestudio. Se me informa que:

7

< En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

< La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propdsitos de
este estudio. Esa informacién y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombrew.m ol \& Rregp
Firma: o
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UNIVERSIDAD NACIONAL

..............

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboraciéon para participar en la
investigacion: “La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina scbre el sistema de acreditacion de la

Comisidn Nacional de Evaluacién y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

Fl cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacién libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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< Se resguardaré mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeno.

& La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccién de datos Ley 25326/00

< Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propdsitos de
este estudio. Esa informacién y resultados de la investigacion podran ser
ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre completo: * &0/l Luid o fan s

A\

Firma:
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INIVERSIDAD NACIKONAL
de MAR DEI. P1LATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccioén:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacién de la

Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asf lo desee.
Descripcion:

E| cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:
»

& En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

& La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion vy la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propositos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre completo: Friscile Tvonne Pasad.

Firma: &QO’{’O*({ ~
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Alvarez Matias Ighacio.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeiio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Rodriguez Esteban.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Risacher Cristina.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Guarnieri Santiago Tomas.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comision Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Geronimo Marisel Anahi.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Juarez Camila.
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UNTVERSIDAD NACIONAL
de MAR NEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO.

Introduccidn:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta €l momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

E| cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

& En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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& Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeno.

& La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacion sobre ios procedimientos y propoésitos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

[ Lera 5ol Yah®o

Nombre completo:

Firma: <.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcéon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Mercado Martin.
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAR DEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

L a realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena licertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

E| cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa qgue:

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempeno.

& La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos Yy propositos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

."‘,-r/ 7/ i ) -
Nombre completo: {/Cil 17/t (X L (AL
J ’:
Firma: T
ol L ;
LA
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LIV ERSTDA T NACKONAL
do MAR DEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracién para participar en la
investigacion: “La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion de! cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes
respecio a la vigente propuesta de 1a Comision Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

& En cualguier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempenio.

< La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo |a ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propésitos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

< - - L e
Nombre completo: < OF\- WNETTR ISR
.’__/4—/—-—\.

Firma: &G et
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Gonzalez Ruth.
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UNIVERSIDALD NACIONAL
de MAR 1IEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinién de las/os docentes Y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

E| cuestionario consta de una serie de pregunias abiertas y un apartado de
asociacién libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci Y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

& En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefo.

& La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propésitos de
este estudio. Esa informacion vy resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre com

‘Poﬂ) o Yhhanle L4

Firma:
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacion y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Quispe Luciana
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinidn de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Bernabé Joaquin.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Giovana Antonela.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Mendoza Diana.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propdsitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Plazas Martin.
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAR DEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

B ]

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermerfa en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacién del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacién y
Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

& En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran Ios recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempenio.

& La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

& Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propésitos de
este estudio. Esa informacién y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

i
A q /
Nombre completo: Wm‘? i //\{JIWC»Q /\{ 379‘6 \

Firma:
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Suarez Valentina.
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAR DUL. PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asl como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermerfa de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este
coestudio. Se me informa que:

# En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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.

%+ Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

# Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propésitos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre completo: ?A/JT&)’Q\‘ NS Ly D\Q -

Firma:
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UNIVERSIDAD NACIONAL

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermerfa en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comisiéon Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asf lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes

respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y
Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este
coestudio. Se me informa que:

« En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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*+ Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios -para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio. '

< La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacién y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

< Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacién. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
AE.2012)

Nombre c°TP|eto Ser gre (Ankono astrars

ot

Firma: <=
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UNIVERSIDAD NACIONA!
de MAR DFL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracién para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacién Universitaria, hasta el momento”

La realizacidn del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asf lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinidon de docentes y estudiantes

respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacion vy

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este
coestudio. Se me informa que:

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desemperio,

*» La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

* Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propositos de

este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser

ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
AE.2012)
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UNIVERSIDAD NACTONAL

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la
investigacion: “La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditaciéon de la

Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asf lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes

respecto a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y
Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Marfa Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermerfa de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este
coestudio. Se me informa que:

* En cualguier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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% Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

< La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

< Se me ha brindado informacion scbre los procedimientos y propdsitos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser
ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre completo: _(;cxr v ALGHAL

Firma: A
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAR DEL PLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracién para participar en la
investigacion: “La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacién Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacion en el momento que asi lo desee,
Descripcidn:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacién se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcon,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP,

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este
coestudio. Se me informa que:

* En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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< Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigaéién y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccién de datos Ley 25326/00

“ Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propdsitos de
este estudio. Esa informacién y resultados de la investigacion podran ser
ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

Nombre completo: DEOYEI “Tunc?e ¥ oy

Firma: | -
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UNIVERSIDAD NACIONAL
de MAR DEL PYLATA

Facultad de Ciencias de la Salud y Trabajo Social
Carrera de Licenciatura en Enfermeria
Tesis Final

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccion:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en ia
investigacion: “La opinién de las/os docentes y estudiantes de carreras de
Licenciatura en Enfermeria en Argentina sobre el sistema de acreditacion de la

Comision Nacional de Evaluacién y Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica
costo alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de

retirarse de la investigacién en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serle de preguntas abiertas y un apartado de
asociacién libre de palabras, a fin de conocer la opinién de docentes y estudiantes
respecto a la vigente propuesta de la Comision Nacional de Evaluacion vy

Acreditacion Universitaria.

La presente investigacién se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén,
Yesica Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en
Enfermeria de la UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

*,

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio

comunicandome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.
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# Se resguardara mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefo.

* La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la
misma sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacién sobre los procedimientos y propésitos de
este estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser
ampliados una vez concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla,
A.E.2012)

o DWALEZ. WALTEQ. AnnocS

Nombre compl

Firma:
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacién, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcén, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacion tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: Cavia Maria Sol.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Introduccién:

Por la presente, se desea pedir su colaboracion para participar en la investigacion:
“La opinion de las/os docentes y estudiantes de carreras de Licenciatura en Enfermeria en
Argentina sobre el sistema de acreditacion de la Comisiébn Nacional de Evaluacién y

Acreditacion Universitaria, hasta el momento”

La realizacion del cuestionario es esencial para la investigacion, no implica costo
alguno y tiene plena libertad de no participar si lo considera, asi como de retirarse de la

investigacion en el momento que asi lo desee.
Descripcion:

El cuestionario consta de una serie de preguntas abiertas y un apartado de
asociacion libre de palabras, a fin de conocer la opinion de docentes y estudiantes respecto

a la vigente propuesta de la Comisién Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria.

La presente investigacion se encuentra a cargo de Maria Fernanda Alarcéon, Yesica
Gisela Antocci y Brenda Amalia Falppa, estudiantes de la Licenciatura en Enfermeria de la
UNMDP.

Al firmar este consentimiento acepto participar de manera voluntaria en este

coestudio. Se me informa que:

7

% En cualquier momento puedo desistir de participar y retirarme del estudio
comunicdndome al siguiente mail: brenfalappa@gmail.com.

% Se resguardarda mi identidad como participante y se tomaran los recaudos
necesarios para garantizar la confidencialidad de mis datos personales y de mi
desempefio.

% La informacién tiene finalidad solo de caracteristicas de investigacion y la misma
sera protegida bajo la ley de proteccion de datos Ley 25326/00

% Se me ha brindado informacion sobre los procedimientos y propoésitos de este
estudio. Esa informacion y resultados de la investigacion podran ser ampliados una vez

concluida mi participacion. Fuente: Leibovich, 2000 y Pirilla, A.E.2012)

Nombre completo: De Mori Lucia.
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